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Revisión de los estudios de avifauna en la 
Reserva de la Biosfera de Urdaibai. 
Ornithological studies at the Urdaibai Biosphere Reserve: a review. 

JUAN ARIZAGA
1

RESUMEN

La Reserva de la Biosfera de Urdaibai (RBU) es uno de los espacios naturales
protegidos más importantes del País Vasco. Históricamente, la importancia de
Urdaibai para las aves ha potenciado el desarrollo de diversos estudios de avi-
fauna en la zona. No existe, hasta la fecha, una revisión que facilite tener un
punto de vista global sobre lo que se ha publicado, identificando lo que ya se
conoce bien, así como los déficits de conocimiento que deberían ser subsa-
nados en el futuro o la identificación de oportunidades de investigación en el
ámbito de la avifauna. El objetivo de este artículo es realizar una revisión de
los estudios de avifauna llevados a cabo hasta ahora en la RBU. Se analiza el
periodo 1960-2012. El número de estudios de avifauna en la RBU asciende a
86, de los que un 51,2% (44) lo son en forma de artículo científico, un 37,2%
(32) de informes, un 9,3% (8) de libros y un 2,3% (2) de tesis (de las que úni-
camente una es doctoral). Se publican en promedio 1,6 trabajos por año, si
bien esta tasa se ha incrementado en los últimos años pasando de 0,1 en la
década de 1960 a 5,0 en la década actual. En cuanto a la temática, global-
mente, el 30,3% de la literatura se centra en la distribución y estimación de
tamaño de población de distintas especies. Le siguen los estudios que anali-
zan aspectos de biogeografía y comunidades o ensamblados (25,8%), así 
como los estudios sobre ecología migratoria (24,7%). Al considerar grupos de 
especies, destacan los estudios que se centran en la avifauna acuática (65,1%).
Por otro lado, son mayoritarios los estudios que tratan exclusivamente la RBU
(n = 52) frente a los que incluyen muestras más allá del ámbito geográfico de
la RBU (n = 34). 

• PALABRAS CLAVE: Aves, avifauna acuática, investigación, ornitología.
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ABSTRACT

The Urdaibai Biosphere Reserve (RBU) is one of the most important protec-
ted areas in the Basque Country. Historically, the importance of Urdaibai for
birds has promoted the development of several studies on this group.
However, there is still no review oriented to have a global idea about the types
and amount of research published until now on the topic. The aim of the pre-
sent work is to review the ornithological studies carried out until now at the
RBU. I considered the period 1960-2012. I found 86 studies overall. 
From them, 51.2% (44) were peer-reviewed research articles, 37.2% 
(32) reports, 9.3% (8) books, 2.3% (2) thesis (one was a doctoral thesis). 
On average, 1.6 publications/year are done, although this rate changed from
0.1 publications/year in the decade of 1960 to 5.0 publications/year in the
decade of 2010. By subjects, overall, 30.3% of the studies are focused on the
distribution and population size of several species, 25.8% of the studies are
focused on several biogeographic aspects or bird assemblages or communi-
ties, 24.7% of the studies are focused on bird migration. By groups of taxa,
65.1% of the studies are focused on waterbirds. Finally, most publications only
considered the limits of the RBU (n = 52), hence being scarcer those which
include a larger geographic area (n = 34).  

• KEY WORDS: Birds, waterbirds, research, ornithology.

LABURPENA

Urdaibai biosfera erreserba (UBE) Euskal Autonomi Erkidegoko espazio natu-
ral babestuenetarikoa da. Urdaibaik hegaztientzat duen garrantziak inguruko
eremuan hegaztiei buruzko ikerketa ugari garatzea sustatu du. Gaurdaino,
ordea, ez da berrikusketa bat egin argitaratu denari buruz ikuspegi orokor bat
edukitzen lagundu dezakeena, antzemanez bai jada ondo ezagutzen dena eta
bai ezagutzan zer hutsune dauden ere, etorkizunean konpontzekoak, edota
bai antzemateko hegazti faunaren arloan ikertzeko zer aukera dauden ere.
Bada, artikulu honen helburua berrikusketa bat egitea da, UBEn hegazti fau-
naz orain arte burutu diren ikerketa lanena. 1960-2012 epea aztertu da. UBEn
epe horretan hegazti faunaz guztira 86 ikerketa egin dira, horietatik %51,2 (44)
artikulu zientifiko moldekoak dira, %37,2 (32) txostenak, %9,3 (8) liburuak eta
%2,4 (2) tesiak –azken horietatik bakar bat doktoradutza tesia–. Batez beste,
1,6 lan argitaratzen dira urteko, nahiz eta azken urteetan tasa horrek gorantz
egin duen, 0,1 1960ko hamarkadan, 5,0 azken hamarkadan. Gaiei dagokienez,
oro har, idatzitakoaren %30,3 espezie ezberdineteko populazioen banaketa eta
tamainaren estimazioei buruzkoa da. Ondoren datoz biogeografia eta komu-
nitateak edo uztarturik ikertzen dituzten lanak (%25,8), eta bai migrazioen
ekologiazko lanak ere (%24,7). Espezie taldeei dagokienez, nabarmen dira
uretako hegazti fauna ikertzen dutenak (%65,1). Bestalde, gehiengoa dira UBE
soilik jorratzen dutenak (n=52), UBEko eremu geografikotik haragoko tokie-
tako laginak erabiltzen dituztenen aldean (n=34).

• GAKO-HITZAK: Hegaztiak, uretako hegazti fauna, ikerketa, ornitologia.
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INTRODUCCIÓN

El estuario del río Oka (Urdaibai) alberga una de las marismas más relevantes
del Cantábrico y la más importante de la costa vasca tanto en cuanto a super-
ficie como a estado de conservación. No en vano, estas marismas junto con los
hábitats circundantes, fueron declarados Reserva de la Biosfera de Urdaibai (en
adelante, RBU) en 1984.

La RBU abarca un área de 220 km2 y contiene diversos hábitats de gran interés
para la conservación, como marismas (incluyendo arenales, llanuras de limo,
vegetación halófila de marismas, carrizales…), roquedos (costeros y de inte-
rior), landas costeras, bosques nativos (destacando el robledal, encinar y bos-
ques de galería) y campiñas. 

La importancia de la RBU es debida, en gran medida, a la variedad de aves,
principalmente avifauna acuática, que alberga durante los periodos de paso
migratorio e invierno (e.g., Galarza, 1984; Garaita, 2012). Así, la relevancia orni-
tológica de Urdaibai ha sido empleada como criterio base para la protección de
la zona tanto para su reconocimiento en 1992 por el Convenio Ramsar, como
para su declaración como Zona de Especial Protección de Aves (ZEPA) en 1994.

Históricamente, la importancia de Urdaibai para las aves ha favorecido el desa-
rrollo de diversos estudios de avifauna en la zona, tanto si se trata de avifauna
acuática ligada al estuario (e.g., Galarza & Domínguez, 1989; Anónimo, 1996;
1998; Navedo & Garaita, 2012), como de aves terrestres (e.g., Galarza, 1987a;
1993; 1998). A día de hoy, no obstante, no existe una revisión que facilite un
punto de vista global sobre lo que se ha publicado hasta la fecha.

El objetivo de este artículo es realizar una revisión de los estudios de avifauna
llevados a cabo hasta ahora en la RBU, con el fin de identificar lo que ya se
conoce bien, así como los déficits de conocimiento que deberían ser subsana-
dos en el futuro o la identificación de oportunidades de investigación en el
ámbito de la ornitología.

MATERIAL Y MÉTODOS

Para el desarrollo de esta revisión se han recopilado los trabajos sobre avifau-
na que (1) o bien han sido llevados a cabo exclusivamente en Urdaibai, con-
cretamente en el ámbito de la RBU, o (2) abarcando ámbitos geográficos mayo-
res, incluyen puntos de muestreo en la RBU. Para este último caso no se inclu-
yen trabajos monográficos de carácter nacional o regional, llevados a cabo a
partir de censos asociados al seguimiento de poblaciones (e.g., Álvarez et al.,
1985; Molina, 2009) o análisis de recuperaciones de aves anilladas (e.g., Bueno,
1998; Cantos, 1998), en los que la RBU es, obviamente, incluida.
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Para la revisión se consideraron trabajos de carácter científico, en particular:
artículos revisados (peer-reviewed), libros, informes técnicos inéditos (referen-
tes a estudios en los que se ha empleado método científico) y tesis (de licen-
ciatura y doctorales). Se excluyeron las citas y notas de observaciones, común-
mente publicadas en anuarios y en blogs y foros de internet, así como las publi-
caciones divulgativas, que con frecuencia son un resumen de los datos que se
muestran en informes o trabajos técnicos. Tampoco se incluyeron las jornadas
de difusión y congresos, pues a menudo los datos que se muestran en este tipo
de eventos están tomados de informes y trabajos ya publicados. Se incluyeron
los trabajos llevados a cabo o publicados hasta diciembre de 2012. 

En cuanto al análisis de la información se ha tenido en cuenta:

(A) El origen de la fuente bibliográfica: libro o tesis, artículo, informe 
técnico.

(B) La temática de estudio: anatomía, morfología y fisiología; ecología
migratoria (ruta migratoria, conectividad, comportamiento y ecología
en puntos de parada, etc.; para tener una idea más clara de los aspec-
tos que quedan aquí englobados ver Newton, 2008); dispersión (se
incluyen aquí patrones de movimiento no considerados en el aparta-
do anterior); biología de la reproducción (nidotópica, tamaño de
puesta, productividad, etc.); dinámica de poblaciones (supervivencia,
reclutamiento, etc.); muda; alimentación; ensamblados y comunidades
(incluyendo cambios temporales en la distribución y tamaño de
poblaciones); ecología espacial; biogeografía. 

(C) El ámbito geográfico de la información: la RBU, exclusivamente, o
ámbitos geográficos mayores (> RBU). 

(D) El tipo de especies: acuáticas, terrestres o ambas. 

RESULTADOS

El número de estudios de avifauna en la RBU asciende a 86, de los que un
51,2% (44) lo son en forma de artículo, un 37,2% (32) de informes, un 9,3% (8)
de libros y un 2,3% (2) de tesis (de los que únicamente una es doctoral). 

Globalmente, durante el periodo 1960-2012, se publicó un promedio 1,6 traba-
jos por año, si bien esta tasa se incrementó en los últimos años pasando de 0,1
en la década de 1960 a 5,0 en la última década (Fig. 1). Asimismo, esta tasa
varió notablemente según el tipo de publicación (Tabla 1). Concretamente, los
artículos mostraron un incremento continuado, alcanzando un máximo en la
década de 2010, mientras que los informes llegaron a su máximo en la década
de 2000 (Tabla 1). Debido a su escaso número, no consideramos aquí los libros
y tesis. 
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Fig. 1.- Número promedio de estudios de avifauna de la RBU producidos por año. Se incluyen aquí
trabajos en forma de artículos, informes, libros y tesis. Para más detalles ver Tabla 1.

Fig. 1.- Mean number of ornithological studies carried out at the RBU per year. We consider here
peer-reviewed research papers, reports, books and theses. For further details see Table 1. 

Tabla 1.- Número de estudios sobre avifauna de la RBU. Para cada década se indica el número abso-
luto de trabajos en la década y el número promedio de estudios por año. 

Table 1.- Number of ornithological studies carried out at the RBU. For each decade, we show the
absolute number of publications and the mean number of publications per year. 

1960 1970 1980 1990 2000 2010* Total

Artículos
1 0 6 9 17 11

44
0,1 0,0 0,6 0,9 1,7 3,7

Informes
0 0 0 8 21 3

32
0,0 0,0 0,0 0,8 2,1 0,3

Libros
0 0 1 0 6 1

8
0,0 0,0 0,1 0,0 0,6 0,3

Tesis
0 0 1 1 0 0

2
0,0 0,0 0,1 0,1 0,0 0,0

*De 2010 a 2012 (3 años).
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En cuanto a temática, globalmente, el 30,3% de la literatura se centra en la dis-
tribución y estimación del tamaño de población de distintas especies (Tabla 2).
Le siguen los estudios que analizan aspectos de biogeografía y comunidades o
ensamblados (25,8%), así como los estudios sobre ecología migratoria (24,7%).
Comparativamente, cada uno de los demás temas tiene un peso marginal (Tabla
2). En el caso de los artículos son mayoritarios (n = 16) los que analizan la dis-
tribución y el tamaño de población de distintas especies. A continuación le
siguen (n = 11) los estudios que tratan aspectos de biogeografía y comunida-
des o ensamblados. En el caso de informes, destacan (n = 16) los que tratan la
ecología migratoria de la espátula euroasiática Platalea leucorodia L., 1756, rela-
tivos a un seguimiento de la especie llevado a cabo, de manera casi ininte-
rrumpida, durante el periodo de paso migratorio posnupcial 1996-2012 (hasta
la fecha en que se desarrolló esta revisión; el proyecto ha continuado poste-
riormente; R. Garaita, com. pers.).

Al considerar grupos de especies destacan (65,1%) los estudios que se centran
en avifauna acuática (Tabla 3). Este patrón, no obstante, cambia cuando lo ana-
lizamos en función del tipo del estudio. Así, la avifauna acuática es objetivo de
23 artículos, mientras que las aves terrestres lo son en 20. Sólo un artículo tra-
ta ambos grupos de especies. En el caso de informes, contrariamente, son

ARIZAGA
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Tema 1960 1970 1980 1990 2000 2010 Total

Alim. 0 0 0 0 1 1 2

Biol. Repr. 0 0 0 0 2 1 3

Biom. 0 0 0 0 2 0 2

Dina. Pobl. 0 0 0 0 3 2 5

Disp. 0 0 0 0 0 1 1

Dist. 1 0 1 6 15 4 27

Ecol. Espa. 0 0 0 1 0 0 1

Ecol. Migr. 0 0 1 3 12 6 22

Biog. y Comu. 0 0 6 8 8 1 23

Varios 0 0 0 0 1 1 2

Meto. 0 0 0 0 0 1 1

Tabla 2.- Temática de los estudios sobre avifauna que se han desarrollado en la RBU. Abreviaciones:
Alim., alimentación; Biol. Repr., biología de la reproducción; Biom., biometría; Dina. Pobl., dinámi-
ca de poblaciones; Disp., dispersión, patrón de movimientos; Dist., distribución de especies y tama-
ño de poblaciones; Ecol. Espa., ecología espacial; Ecol. Migr., ecología migratoria; Biog. y Comu.,
biogeografía y comunidades y ensamblados; Meto., metodologías.  

Table 2.- Research subjects in ornithological studies carried out at the RBU. Abbreviations: Alim.,
trophic ecology; Biol. Repr., breeding biology/ecology; Biom., biometrics; Dina. Pobl., population
dynamics; Disp., dispersal, movement patterns; Dist., distribution, population size; Ecol. Espa., spa-
tial ecology; Ecol. Migr., migration; Biog. y Comu, biogeography, bird assemblages and communities;
Meto., methodologies.
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muchos más (n = 29) los que se centran en avifauna acuática, frente a sólo 
2 relativos a aves terrestres y 1 en el que se trata ambos grupos de especies. 

Por otro lado, son mayoritarios los estudios que tratan exclusivamente la RBU
(n = 52) frente a los que incluyen muestras más allá del ámbito geográfico de
la RBU (n = 34). No obstante, este patrón cambia según se trate de artículos o
informes. En el primer caso, son mayoritarios los trabajos que van más allá del
ámbito de la RBU (27 frente a 17), mientras que en los informes la mayor par-
te se centra exclusivamente en avifauna de la RBU (31 frente a 1).

DISCUSIÓN

El número de publicaciones ornitológicas en la RBU se ha incrementado de
manera continuada durante el periodo 1960-2012, particularmente los artículos
revisados por pares. Este dato es en sí positivo, pues supone un avance neto
en el conocimiento de la avifauna de la RBU y el papel de la RBU para la con-
servación de la avifauna. 

Otro dato interesante es que los artículos son, con algo más de un 50% de los
trabajos que se han generado durante el periodo de estudio, el tipo de litera-
tura científica más habitual. Este tipo de literatura representa, a priori, el ópti-
mo de calidad en cuanto a publicaciones de índole científica, por lo que es,
también, un dato positivo. En la década de 2010 (años 2010 a 2012), se ha regis-
trado un promedio de casi 4 trabajos (artículos) por año, valor muy por enci-
ma del promedio que se había registrado hasta entonces. Conviene mantener
esta tendencia, e incluso en lo posible promover, especialmente desde institu-
ciones públicas, el desarrollo (financiación) de estudios que culminen en la
publicación de artículos, preferentemente en revistas de ámbito internacional. 

Aunque aún queda por llevar a cabo cierto esfuerzo de carácter descriptivo, se
hace cada vez más evidente la necesidad de comenzar a realizar estudios que
aborden los porqués de los fenómenos que se observan en la RBU. Esto supo-
ne normalmente llevar a cabo trabajos más detallados que, a menudo, requie-
ren de aproximaciones experimentales. Para ello sería imprescindible estable-
cer líneas prioritarias que permitan una adecuada y eficaz inversión en 
proyectos, que deberá ser sometida a evaluación continuada, con el fin de 
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Tabla 3.- Número de estudios en los que se analizan cada uno de los principales grupos de especies
(acuáticas o terrestres). 

Table 3.- Number of studies focused on waterbirds or landbirds.

Grupos de aves 1960 1970 1980 1990 2000 2010 Total

Acua. 1 0 4 11 29 11 56

Acua. + Terr. 0 0 2 1 1 0 4

Terr. 0 0 2 6 14 4 26
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rentabilizar al máximo la generación de conocimiento a través de la producción
científica. 

En cuanto a la temática, no obstante, observamos un sesgo hacia trabajos sobre
distribución y tamaño de poblaciones. En un territorio donde no se sabía nada,
este tipo de trabajos, de carácter básico, han contribuido sin lugar a dudas a
consolidar las bases del desarrollo de la ornitología en la RBU. No obstante,
incluso en la monitorización de la distribución y estimación del tamaño de
poblaciones se revela, salvo para unas pocas especies, la ausencia de segui-
mientos sistemáticos. Así, durante los últimos años sólo el censo de espátula
euroasiática durante el periodo de paso posnupcial (e.g., Garaita, 2012), el cen-
so de aves acuáticas en invernada (Ihobe, 2012) y nidificantes (Ihobe, 2011) o
el censo de parejas de la colonia de garcetas comunes Egretta garzetta L., 1758
de Izaro (A. Galarza, com. pers.) han sido llevados a cabo anualmente. Se deja
al margen, en consecuencia, la avifauna asociada a medios terrestres, así como
una buena parte de la avifauna acuática asociada al estuario, en periodos de
gran importancia como es la época de paso. 

Aunque la RBU es una zona muy importante para las aves migratorias, el aná-
lisis de la ecología migratoria y el modo en que las aves usan la RBU como zona
de parada migratoria es un tema apenas abordado. Así, aunque el 25% de la
literatura se centra en estudiar aspectos de ecología migratoria, sólo lo hace
para una sola especie, la espátula euroasiática, por lo que, claramente, existe
un déficit que debería ser subsanado en el futuro. 

Por otro lado, aunque para algunas aves (e.g. acuáticas en invernada) existe ya
un buen número de años de seguimiento (netamente en la espátula euroasiáti-
ca; Garaita, 2012), aún no se han desarrollado análisis para estudiar su tenden-
cia poblacional, así como las causas que la explican. En este contexto, los estu-
dios sobre dinámica de poblaciones deben jugar un papel clave en la
Ornitología que se desarrolle en la RBU durante las décadas próximas. 

En cuanto a su aplicación en la conservación de la avifauna de Urdaibai, podría
establecerse que la mayor parte de los estudios llevados a cabo hasta la fecha
tratan esta temática. Así, los trabajos que tratan la distribución y tamaño de las
poblaciones así como los que abordan aspectos de biogeografía, comunidades
y ensamblados y ecología migratoria, que en total suman el 80% de la literatu-
ra científica ornitológica generada en la RBU, son, básicamente, de interés
directo en conservación. Ello es debido a que bien son trabajos que analizan la
distribución espacial y temporal de las especies que han de ser objeto de ges-
tión, o a que son estudios que abordan, directamente, la identificación de ame-
nazas para la conservación. En el particular caso de la monitorización de la
migración de la espátula euroasiática en Urdaibai, cabe destacar, así, la identi-
ficación de amenazas y problemas de conservación de la especie en la maris-
ma. Así pues, cabe concluir que al menos desde el punto de vista gestor y de
la conservación de la avifauna en la RBU, hay que promover estudios con apli-
cación en la conservación y gestión de la avifauna en la reserva. 
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Año Tipo Tema Ámbito Especies Cita

1969 A Dist. >RBU AC (Fournier & Fournier, 1969)

1981 A Dist. RBU AC (Fernández et al., 1981)

1982 T Biog. y Comu. RBU AC+TE (Galarza, 1982)

1984 A Biog. y Comu. RBU AC (Galarza, 1984)

1985 A Biog. y Comu. RBU AC+TE (Galarza & Tellería, 1985)

1986 A Ecol. Migr. >RBU AC (Galarza, 1986)

1987 A Biog. y Comu. RBU TE (Galarza, 1987a)

1987 A Biog. y Comu. RBU TE (Galarza, 1987b)

1989 LI Biog. y Comu. RBU AC (Galarza & Domínguez, 1989)

1990 A Biog. y Comu. >RBU TE (Tellería & Galarza, 1990)

1992 A Biog. y Comu. RBU AC (García & Hidalgo, 1992)

1992 A Dist. >RBU AC (Mínguez et al., 1992)

1993 A Ecol. Espa. RBU TE (Galarza, 1993)

1995 A Dist. >RBU AC (García & Hidalgo, 1995)

1995 A Dist. >RBU AC (Mínguez et al., 1995)

1995 I Dist. RBU TE (Franco, 1995)

1996 I Biog. y Comu. RBU AC (García, 1996a)

1996 I Biog. y Comu. RBU AC (Anónimo, 1996)

1996 I Ecol. Migr. RBU AC (García, 1996b)

1997 A Dist. >RBU TE (Zuberogoitia, 1997)

1997 A Dist. >RBU TE (Zuberogoitia & Campos, 1997)

1997 I Ecol. Migr. RBU AC (García, 1997)

1997 T Biog. y Comu. >RBU AC+TE (Galarza, 1997)

1998 A Biog. y Comu. >RBU TE (Galarza, 1998)

1998 I Biog. y Comu. RBU AC (Anónimo, 1998)

1999 I Biog. y Comu. RBU AC (Anónimo, 1999a)

1999 I Biog. y Comu. RBU AC (Anónimo, 1999b)

1999 I Ecol. Migr. RBU AC (García, 1999)

2000 A Biog. y Comu. RBU TE (Galarza, 2000)

2000 I Biog. y Comu. RBU AC (Anónimo, 2000)

2000 I Ecol. Migr. RBU AC (García, 2000)

2001 I Biog. y Comu. RBU AC (Anónimo, 2001)

2001 I Ecol. Migr. RBU AC (García, 2001)

2002 I Biog. y Comu. RBU AC (Anónimo, 2002)

2002 I Ecol. Migr. RBU AC (Garaita et al., 2002)

2002 LI Varios >RBU TE (Zuberogoitia & Ruiz-Moneo, 2002)

Anexo I.- Relación de publicaciones ornitológicas llevadas a cabo en la RBU entre 1960 y 2012. 

Annex I.- List of the ornithological publications at the RBU from 1960 to 2012. 
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Año Tipo Tema Ámbito Especies Cita

2003 A Biog. y Comu. >RBU TE (Galarza & Tellería, 2003)

2003 I Ecol. Migr. RBU AC (Del Villar et al., 2003)

2004 A Dist. >RBU AC (Ocio, 2004)

2004 I Dist. RBU AC (Garaita et al., 2004a)

2004 I Ecol. Migr. RBU AC (Garaita et al., 2004b)

2004 LI Biog. y Comu. RBU AC (Hidalgo & Del Villar, 2004)

2004 LI Dist. >RBU AC (Franco et al., 2004)

2005 A Alim. >RBU TE (Hidalgo et al., 2005)

2005 A Dist. >RBU TE (Iraeta et al., 2005)

2005 I Ecol. Migr. RBU AC (Del Villar & Garaita, 2005)

2006 A Dina. Pobl. RBU AC (Azkona et al., 2006)

2006 A Dina. Pobl. >RBU TE (Zuberogoitia et al., 2006)

2006 I Dist. >RBU TE (Fernández, 2006)

2006 I Dist. RBU AC+TE (Galarza & Hidalgo, 2006)

2006 I Dist. RBU AC (Garaita & Del Villar, 2006a)

2006 I Dist. RBU AC (Garaita et al., 2006)

2006 I Ecol. Migr. RBU AC (Garaita & Del Villar, 2006b)

2007 A Dist. RBU AC (Zuberogoitia et al., 2007)

2007 I Dist. RBU AC (Garaita & Del Villar, 2007a)

2007 I Dist. RBU AC (Garaita & Del Villar, 2007b)

2007 I Ecol. Migr. RBU AC (Garaita & Del Villar, 2007c)

2007 LI Ecol. Migr. RBU AC (Del Villar et al., 2007)

2008 A Biog. y Comu. >RBU TE (Tellería et al., 2008)

2008 A Biol. Repr. >RBU TE (Zuberogoitia et al., 2008)

2008 A Biol. Repr. >RBU AC (Galarza, 2008)

2008 A Biom. RBU AC (Galarza et al., 2008)

2008 A Dist. >RBU TE (Castillo et al., 2008)

2008 I Dist. RBU AC (Garaita & Del Villar, 2008a)

2008 I Ecol. Migr. RBU AC (Garaita & Del Villar, 2008b)

2009 A Biog. y Comu. >RBU TE (Telleria et al., 2009)

2009 A Dina. Pobl. >RBU TE (Zuberogoitia et al., 2009c)

2009 A Dist. >RBU AC (Arizaga et al., 2009)

2009 A Ecol. Migr. RBU AC (Galarza & Dennis, 2009)

2009 I Ecol. Migr. RBU AC (Garaita, 2009)

2009 LI Biom. >RBU TE (Zuberogoitia et al., 2009b)

2009 LI Dist. >RBU TE (Zuberogoitia et al., 2009a)

2010 A Alim. RBU AC (Galarza, 2010)

2010 A Disp. >RBU AC (Arizaga et al., 2010)

Art 6.qxp:Art copia.001  13/01/15  20:41  Página 99



ARIZAGA

100 Munibe (Ciencias Naturales-Natur Zientziak) • Nº 62 (2014) • pp. 83-100 • DONOSTIA-SAN SEBASTIÁN • ISSN 0214-7688

Año Tipo Tema Ámbito Especies Cita

2010 A Metodo. >RBU TE (Zuberogoitia et al., 2012)

2010 I Ecol. Migr. RBU AC (Garaita, 2009)

2011 A Dina. Pobl. RBU AC (Zabala et al., 2011b)

2011 A Dina. Pobl. RBU AC (Zabala et al., 2011a)

2011 A Dist. >RBU TE (Zuberogoitia, 2011)

2011 I Ecol. Migr. RBU AC (Garaita, 2011)

2011 LI Varios >RBU TE (Zuberogoitia & Martínez, 2011)

2012 A Dist. RBU AC (Arizaga et al., 2012)

2012 A Dist. >RBU TE (Fernández-García et al., 2012)

2012 A Dist. RBU AC (Galarza & García, 2012)

2012 A Ecol. Migr. >RBU AC (Navedo & Garaita, 2012)

2012 A Ecol. Migr. >RBU AC (Overdijk & Navedo, 2012)

2012 I Ecol. Migr. RBU AC (Garaita, 2012)
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