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El origen y la evolucion de los complejos leptoliticos, de Laplace.

(Recensién y comentarios).

El Dr. LAPLACE (1) acaba de publicar en un
grueso volumen, una recopilacion y puesta al dia
de sus extensos trabajos de tipologia e investi-
gacion arqueologica. La obra se extiende en tres
partes. La primera explica tras una exposicion
y critica de la evolucion de los conceptos tipolo-
gicos, las bases de su tipologia analitica. La se-
gunda desarrolla sus ideas sobre el complejo
tema de las relaciones entre el Aurifaciense y
las culturas de Chatelperron y Gravetiense, y su
hipotesis del Sintetotipo. En la tercera parte es-
tudia los llamados Epigravetienses francocanta-
bricos e italicos.

No es necesario insistir en la importancia de
esta aportacion de LAPLACE, en un momento en
que el ambiente arqueologico aparece caldeado
por las discusiones y una real anarquia dificulta
la comprensién de los especialistas y frena el
avance de la ciencia.

Mi amistad con el Dr. LAPLACE y mi admira-
cion por su agudeza de vision y por la honradez
y minuciosidad de su trabajo, que he tenido la
suerte de vivir en el laboratorio y en el terreno
de excavacion, me lleva a traer a estas paginas
un resumen comentado de sus ideas y hallazgos.
Un resumen, es decir una recopilacion lo mas fiel
y esquematica posible de ellas, sin alteracion
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gie et d'Histoire.—Supplements, 4.—Paris 1966. 586
pages, 25 planches, varias figuras.

por José Maria Merino

de su sentido original. Y algan breve comenta-
rio o introduccion a ellas cuando lo considero
necesario, para facilitar su comprension y di-
vulgacion.

«El Origen y la Evolucion de los Complejos
Leptoliticos», culminacion de la obra de LAPLA-
CE, suscita de nuevo la necesidad de profundi-
zar sobre el tema y divulgar sus ideas, que esti-
mo fundamentales para quien desee extraer el
maximo fruto del estudio de los materiales li-
ticos de la prehistoria. Estos materiales es bien
sabido que constituyen solamente una parte re-
ducida del utillaje que manejé el hombre de la
prehistoria. Ciertas piezas constituian instrumen-
tos completos. Otras, armaduras con enmanga-
do de otros materiales que perecieron, o partes
de conjuntos mixtos, formados de armaduras y
piezas multiples de silex. Algunas, instrumentos
sin casi muestras de uso. Otras, instrumentos
quebrados y desechados por deterioro o desgas-
te. Sus formas complejas, sus tipos que indican
un concepto de especializacion elevada, la per-
feccion técnica de su elaboracién, nos hacen su-
poner que deberian existir junto a ellos gran va-
riedad de otros utiles fabricados con materiales
que por su falta de resistencia al paso de los
siglos han desaparecido sin dejar rastro. Por ello,
debemos insistir en que el arquetlogo trabaja
solamente sobre una minima parte del utillaje
de aquellas civilizaciones y debe extremar sus
esfuerzos para ampliar al maximo la informacion
que puedan proporcionarle.

Por otro lado, es obvio que estamos aun le-
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jos de conocer, a pesar de los estudios de SE-
MENOV y colaboradores, la finalidad del utilla-
je de silex. Nuestros antepasados tenian una pro-
blematica vital distinta de la nuestra y probable-
mente tampoco su estado de evolucion mental
era como el del hombre actual. Sus instrumen-
tos estaban en relacion con ambos. Es probable
que un instrumento no era elaborado para resol-
ver un solo cometido; eran multivalentes. Aun
hoy lo son en gran parte. Y ademas, una funciéon
determinada es seguro que se resolvia a través
de diversos instrumentos. Tampoco parece du-
doso que los utiles estuviesen supeditados a las
dimensiones y calidades de material bruto que
hallaban a su alcance, aunque también parece
que el hombre superaria todo obstaculo para ha-
llar el material mas conveniente en cada caso.

Si no podemos clasificar nuestros materiales
atendiendo a criterios funcionales, que induda-
blemente tendrian gran valor desde un punto de
vista etnografico, deberemos aplicar otros cri-
terios basados en hechos indiscutibles y reales.
Estos podrian ser los que nos ofrecen la estra-
tigrafia, la morfologia y la técnica industrial de
su fabricacion. Los criterios estratigraficos, ba-
sados en los llamados «osiles directores» o for-
mas caracteristicas ligadas a un contexto pa-
leontologico, utillaje 6seo, y estructura sedimen-
tologica, carecen de solidez, por la aparicion de
formas predecesoras, retardadas y de resurgen-
cia. Nos parecen mas valiosos los criterios mor-
fotécnicos, siempre que la fijacion de los tipos
surja espontaneamente ante los conjuntos liticos
y no sea una creacion mental a la que se suje-
ten éstos. El problema es mas dificil de lo que
las apariencias dicen. El examen del instrumen-
tal sugiere que el artesano se preocupaba mas
de la eficacia funcional, que de la consecucion
de esquemas formales rigidos. Los tipos no apa-
recen claramente definidos. Hay variedad de for-
mas de transicion entre unos y otros, como la
serie entre el buril «busqué» y el nucleiforme
estudiada por PRADEL. Las series que considero
de evolucion arborescente entre la punta de Cha-
telperron, la de Bos-del-Ser, la de Cottés, la de
Fontenioux y la de la Gravette en una direccion.
La que de la Chatelperron, lleva a los llamados
«coutelas». La que del mismo tipo de Chatelpe-
rron conduce a la punta Aziliense. Las formas
intermedias entre ellas, aparecen ciertamente.
Aunque también es cierto que predominan las
que con cierta facilidad pueden adscribirse a di-
chos tipos, como asevera BORDES.

La diferencia entre verdaderos utiles, restos
de tutiles abandonados por inutilizacién, restos
intermediarios de fabricacion, «atés» de elabo-
racion, etc., ain conserva secretos sin aclarar.
Aun no hay acuerdo entre los arquetlogos al in-
terpretar los denticulados, las escotaduras, y
hasta el concepto de bisel de buril ha sido dis-
cutido. Los criterios de distincion entre puntas
musterienses y raederas convergentes estan ain
sin fijar totalmente. No obstante, con nuestros
actuales limites de conocimiento parece induda-
ble que los unicos criterios objetivos y no iluso-
rios, son los que derivan de la morfologia y téc-
nicas de elaboracion de los tutiles y de ellos na-
cen las actuales sistematicas tipologicas.

Una vez realizadas estas consideraciones
preliminares abordaremos la tipologia de LAPLA-
CE, que €l califica como ANALITICA. Pero para
conocer sus bases de planteamiento considero
necesario aclarar previamente su situacion filo-
sofica de partida, que le ha ofrecido una meto-
dologia especial, que coincide con el METODO
DIALECTICO tal y como aparece entendido en el
MATERIALISMO DIALECTICO. Este se expresa
asi:

Todo esfuerzo por hallar la verdad procede
de la confrontacion de tesis opuestas. Estas opo-
siciones o contradicciones no tienen su origen
en el pensamiento de los que discuten (CONS-
CIENCIA SUBJETIVA) que no es capaz de apre-
hender de una vez todos los aspectos de la rea-
lidad y debe analizar, es decir, fragmentar el
conjunto del problema para comprenderlo. Hay
que admitir que las propias cosas encierran en
si contradicciones, que por tanto son reales. «Si
existe el pro y el contra, el siy el no, es porque
las realidades tienen, no solamente diversos as-
pectos, sino aspectos cambiantes y contradic-
torios» (LEFEBVRE).

Ante estos aspectos de las cosas caben dos
posibilidades de accién: o se supone que no son
sino aparentes; que derivan de imperfeccion del
pensamiento humano y de que no somos capa-
ces de aprehender de una vez la verdad, con lo
que se supone que ESTA EXISTE EN SI, ante-
riormente al esfuerzo humano por alcanzarla, que
es la posicion metafisica. O bien, se admite que
el pensamiento humano busca la verdad a tra-
vés de las contradicciones y que éstas TIENEN
UN FUNDAMENTO EN LA REALIDAD, que es la
posicion dialéctica materialista. En la primera
situacion, se tiende a despreciar las contradic-
ciones, a eliminarlas como si no existieran, des-
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valorizandolas. En el segundo, son ellas la fuen-
te de la verdad, se investigan a fondo y se inten-
ta conocer su fundamento objetivo. MARX es el
primero en adoptar y emplear de modo coheren-
te este método dialéctico, que venia ya anuncia-
do en la filosofia de HEGEL, analizando los ele-
mentos contradictorios de una realidad que asi
es vista en el conjunto de su MOVIMIENTO. La
investigacion debe apropiarse en detalle del ob-
jeto estudiado, analizarlo y descubrir las rela-
ciones internas de sus elementos entre si, con
un método de analisis apropiado en cada caso
al objeto a estudiar. Reconstruir en un esfuer-
zo de SINTESIS esa realidad en movimiento in-
terno, en transformacion, e intentar alcanzar asi
las leyes de este movimiento propio, su DEVE-
NIR. Las ideas que asi nos hacemos de las co-
sas (el MUNDO DE LAS IDEAS) es el mundo
real, MATERIAL, expresado y reflexionado en la
mente, es decir que estas ideas SURGEN DE LA
PRACTICA Y EL CONTACTO ACTIVO DEL INVES-
TIGADOR CON LAS PROPIAS COSAS por un pro-
ceso complejo en que toma parte activa toda la
cultura.

Aplicando estas ideas a la Tipologia Prehis-
torica, es evidente que los criterios tipologicos
deben surgir, no de un puro proceso mental, abs-
tracto, aparente y alejado de la realidad, sino
del analisis detallado de miles de piezas, de la
discusion de sus contradicciones, eliminando to-
do criterio ilusorio o personal, y que de este es-
tudio analitico surgira después un criterio refle-
xivo sin que desaparezca su caracter esponta-
neo, primitivo, nacido en la realidad.

LAPLACE dice en efecto que «toda nomen-
clatura, a la vez practica, puesto que sirve, y
teorica puesto que expresa y permite pensar, na-
ce, crece, se desarrolla y muere por un proce-
so espontaneo, natural. Es bien evidente que la
conciencia y el pensamiento participan en este
proceso, pero aparecen naturalmente, como ele-
mento reflexivo, sin perturbar su caracter es-
pontaneo. No obstante, puede ocurrir en las con-
diciones mas favorables, que la nomenclatura,
llegada a cierto grado de desarrollo, alcance un
nivel critico. Entonces es el objeto de una ela-
boracion CONSCIENTE por parte de los especia-
listas que la utilizan. Si los dificiles problemas
planteados son resueltos, la nomenclatura toma
la cualidad de una expresion consciente y ra-
cional, conservando ahondados sus caracteres
de espontaneidad. Su superacién en el sentido
de la razon y de la clara consciencia, salvaguar-
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da su frescura y su vitalidad, mientras alcanza
un grado superior de comprension a través de
un salto y una prueba decisivas. Si no, la nomen-
clatura declina, ya por degeneraciéon y confusién,
ya por abstracciéon y academicismo. En el curso
de ese desarrollo, surge otro factor de comple-
jidad: el elemento aparente y puramente iluso-
rio de las TEORIAS. Asi, la historia de una no-
menclatura aparece como la interpenetracion y
la interaccion incesantes de tres elementos: es-
pontaneo, reflexionado y aparente. Solo el ana-
lisis dialéctico que discierne estos tres elemen-
tos en perpetuo conflicto, puede asegurar el do-
minio del elemento espontaneo y la critica del
ilusorio por el consciente.

La critica del elemento aparente o ilusorio
en la tipologia morfologica clasica debia llevar-
nos a rechazar todas las denominaciones que de-
rivan de una supuesta funcién, de la estratigra-
fia, de un conjunto cultural, del tamafio relativo
de las piezas, y de la toponimia, para conservar
solamente los que se basan en los caracteres
morfologicos y técnicosy.

Llegados a este punto, la elaboracion de la
tipologia analitica se debe basar en el estudio
de amplias series de utiles, que procedan de la
mayor diversidad de industrias, reuniendo aque-
llos que repiten cierto caracter comun bajo de-
nominaciones provisionales. Paso a paso, expe-
rimentando la sistematica, aplicandola a estu-
dios amplios y diversos, incorporando nuevos ti-
pos si aparecen, todo ello rechazando toda idea
ilusoria, se progresa en su elaboracion. El fiche-
ro tipologico crece asi, se pone a prueba, se cri-
tica y fortalece, a la vez que se profundiza el
conocimiento del utillaje sometido a examen.

Asi se llega a agrupacion de formas por sus
caracteres comunes, como ya hemos dicho, y
crea LAPLACE el concepto de TIPO PRIMARIO,
susceptible de variaciones o TIPOS SECUNDA-
RIOS. La importancia de estos tultimos es mar-
cada, pues entre ellos aparecen los llamados
«osiles directores» o piezas caracteristicas, si
asi cabe apellidarlas.

Solamente la experiencia nos guia en la ela-
boracion de los tipos primarios, por lo que al
aumentar ésta al ensanchar sus conocimientos,
LAPLACE confiesa haber variado en su eleccion.
Los tipos primarios se ordenan en GRUPOS TI-
POLOGICOS, segun temas morfolégicos y técni-
cos. Su numero también ha variado con el avan-
ce de su investigacion por lo que la actual lista
ha sido precedida de otras varias.
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Una vez aclarado el punto de partida ideol6-
gico de LAPLACE y su criterio y método de ha-
cer tipologia, que he procurado recoger de su
obra con la mayor fidelidad y traduciendo casi
literalmente sus conceptos cuando ello ha sido
necesario, deberemos aclarar las bases técni-
cas en que reposa su estudio analitico.

Comienza por hacer una revision, sucinta pe-
ro completa, de las técnicas de desbastado que
permiten obtener lascas y laminas, asi como es-
tudia los diferentes tipos de nucleos. Sigue un
estudio de las técnicas de retoque o terminado
del util, sencillo y a la vez completo, conducido
por los cuatro caracteres del mismo: MODO
(simple si tiene un declive de alrededor de 45°,
abrupto si se acerca a los 90°, plano si por bajo
de 45° y sobreelevado, que en realidad aparece
solamente en las gruesas piezas y carenados),
AMPLITUD (marginal si practicamente no muer-
de la pieza hasta alterar fundamentalmente su
forma y profundo cuando la altera claramente),
DELINEACION (continuo o linear y denticulado),
y ORIENTACION (directo si parte de la cara de
lascado; inverso, si de la dorsal; mixto, si en
el mismo borde aparecen ambos tipos; alterno,
si en un borde aparece directo y en el opuesto
inverso; y bifacial si en el mismo borde se su-
man ambos constituyéndose lo que los france-
ses llaman borde «ecrasé» o «rabattu», «bipolar»
o «abrasivon.

Expresa después la lista de sus tipos, gru-
pos tipolégicos y familias tipologicas y define
los tipos secundarios criticandolos ampliamen-
te, y al final expone su original sistema de no-
tacién, que consigue informar del maximo de
caracteres del objeto litico: su tipo, sus carac-
teres constituyentes, su tendencia si no es for-
ma tipica, los retoques accesorios de sus bor-
des, su tamario y la orientacion de su parte ac-
tiva con relacion al bulbo de percusion. Podria-
mos objetar a esta notacion que deja escapar al-
gunos caracteres como el grado de desgaste del
atil, su patina, su lustrado, los tipos de material
bruto (silex, cuarcita, etc.) que pueden tener va-
lor en algunas series y completarian la informa-
cion, pero tales datos, a los que no adopta una
simboélica particular, aparecen anotados en sus
listas como caracteres complementarios, asi co-
mo la presencia de zonas con cortex, marcas
de fuego, etc.

Sus grupos tipologicos se ordenan asi:

I BURILES
I RASPADORES

III ABRUPTOS DIFERENCIADOS:
TRUNCADURAS
«BECS» O PICOS
PUNTAS CON DORSO
LAMINAS CON DORSO
DORSOS Y TRUNCADURAS o
PROTOGEOMETRICOS
(esta familia tipoldgica de los Abrup-
tos Diferenciados, comprende grupos
en los que predomina el retoque abrup-
to para obtener tipos morfologicamen-
te bien definidos).

IV FOLIACEOS

V  SUBSTRATUM:
PUNTAS
LAMINAS RETOCADAS o RAEDERAS
LARGAS
READERAS o LASCAS RETOCADAS
ABRUPTOS INDIFERENCIADOS
DENTICULADOS

DIVERSOS

Los cinco ultimos grupos tipologicos (puntas,
laminas retocadas, raederas, lascas con retoque
abrupto o abruptos, y denticulados), tienen cier-
to parentesco desde el punto de vista de ser
formas relativamente elementales y se retnen
bajo el nombre de SUBSTRATO. Hace notar LA-
PLACE el caracter relativo de este concepto, que
si en el Leptolitico comporta los citados grupos,
no aparece lo mismo en las industrias Muste-
rienses en que se eliminan de él las puntas y
raederas, que constituyen la parte mas signifi-
cativa y elaborada del utillaje, quedando reduci-
do el substrato a los restantes tres grupos fina-
les y a los diversos. Subraya que los comple-
jos industriales comportan dos niveles o estra-
tos técnicos y tipolégicos. El primero, compues-
to de formas elementales desde el punto de vis-
ta técnico, y arcaicas (substrato), y el segundo
de formas mas elaboradas y relativamente pasa-
jeras. Substrato y formas elaboradas sufren los
efectos de una continua interaccion y se influ-
yen contradictoriamente.

El SUBSTRATO sera de gran utilidad en el es-
tudio de la evolucion de los complejos industria-
les. Llama INFLACION DEL SUBSTRATO a nivel
del Leptolitico, al proceso evolutivo que -califi-
ca como «egresivo» (concepto éste que creo
merece mayor reflexion ya que habria que de-
mostrar que los denticulados son utiles «nfe-
riores» y desde qué puntos de vista lo son) y
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que se caracteriza por la multiplicacion en el
seno de una industria de los grupos elementa-
les y arcaicos que comprende. Es de notar que
la ordenacion de los grupos y familias tipologi-
cas esta realizada en orden a expresar un grado
de primitivismo creciente, por lo que se supo-
nen mas arcaicos a los abruptos indiferenciados
y denticulados, y menos arcaicos a buriles, ras-
padores y abruptos diferenciados. Los dos tulti-
mos grupos, junto a los bifaces y poliedros for-
man el substrato en los niveles Musterienses y
el INFRASUBSTRATO en el Leptolitico.

Propone el titulo de PROCESO DE DENTICU-
LACION al fenémeno regresivo de invasion de
las piezas del infrasubstrato que puede apare-
cer en cualquiera de los conjuntos industriales
desde el Paleo al Neolitico.

Para ampliar el conocimiento de las relacio-
nes reciprocas entre los utiles, y para compa-
rar industrias de diversos niveles o yacimientos,
propone, como en todas las tipologias, una se-
rie de indices técnicos de grupos primarios, de
categorias tipologicas, indice laminar, de micro-
litismo, de tutiles multiples y compuestos, y na-
turalmente la expresién grafica y estadistica
de sus proporciones, por medio de «blocs-indi-
ces» o histogramas en que se representan los
indices de los tipos, grupos o familias en forma
de rectangulos yuxtapuestos de igual base y
area proporcional al valor del indice respecti-
vo, con lo que se obtienen graficas en escale-
ra de facil lectura. En caso necesario se puede
dividir el rectangulo en niveles secundarios pa-
ra marcar la proporciéon de los componentes de
la serie representada.

Desarrollado su sistema tipolégico, valora los
complejos industriales aplicandoles un estudio
estadistico comparativo. Pero antes de entrar en
el tema haremos algunas consideraciones pre-
vias al mismo. Es sabido, como insiste PRADEL
en un reciente trabajo critico de los sistemas
estadisticos, que la estadistica tiene sus limita-
ciones. Recoge matices, es cierto, pero su valor
es muy relativo. No absoluto. Partamos del he-
cho del hallazgo de ciertas piezas arqueologicas,
en cierta estratigrafia y en ciertas zonas del ya-
cimiento. Es evidente que la proporcion del uti-
llaje varia segun los lugares. Surge una pregun-
ta: ¢por qué estan alli esas piezas? Quiza son
piezas extraviadas por el hombre prehistorico, al
caerse entre los helechos, hojarasca o ramaje
que probablemente tapizaba el suelo de las cue-
vas. Otras veces aparentan ser dejados volunta-
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riamente en ciertos lugares, como los ejemplos
que cita Cheynier de piezas importantes guar-
dadas bajo grandes piedras. Otras veces se tra-
taria de piezas mal terminadas o defectuosas en
su fabricacion, que por tanto rechazaban. Las
mas veces parece tratarse de piezas quebradi-
zas, rotas, inutilizadas por el uso y abandona-
das. De todas maneras parece incontrovertible
que coincide su mayor densidad con los lugares
de mas prolongada habitacion (lugares con ma-
yor luminosidad, mas resguardados de la incle-
mencia del tiempo, cercanias de hogares, etc.)
que varian en situacién segin los niveles. Asi
las mayores densidades aparecen en el Aziliense
Vasco en los vestibulos de las cuevas, mien-
tras en los niveles Magdalenienses, clima mas
frio, a mayor profundidad. En resumen, existe
un caracter aleatorio en el hecho de la apari-
cion del util (parece probable que las piezas de
azagaya, puntas de flecha, armaduras de guerra
y caza, etc., se perdiesen fuera de las cuevas,
mientras el utillaje industrial que podriamos lla-
mar casero, buriles, raspadores, raederas, etc.,
se extraviaria e inutilizaria en el interior del
habitat). Por ello s6lo adquieren validez los es-
tudios de yacimientos completos, cosa rara vez
alcanzable en las dispersas colecciones antiguas
y aun en algunas modernas excavaciones.

Reconocida la fragilidad de los datos esta-
disticos, debemos reconocer no obstante, su va-
lor, para asociados al dato estratigrafico, poder
estudiar comparativamente los distintos yaci-
mientos.

Estos estudios comparativos de las series es-
tratigraficas y los conjuntos industriales, sugie-
ren la realidad de una evolucion de las civiliza-
ciones, hecho que el devenir de la historia nos
confirma. Sus cambios, su desarrollo, nacimien-
to y extincion, parecen continuos. Insiste LA-
PLACE en que pueden fijarse ya, las tendencias
generales y las direcciones precisas de estas
transformaciones. Rechaza para explicar estos
cambios, la tan socorrida hipétesis de las inva-
siones o migracion de otros pueblos; explica-
cion facil, que aparece en la tipologia descrip-
tiva para justificarlos y que solamente es legi-
tima cuando la evolucién «n situ» no puede ser
demostrada. Acepta la realidad de la existencia
de corrientes culturales que se propagan a lo
largo de la Prehistoria, contaminando las estruc-
turas culturales que encuentran en su avance.
Asi interpreta el fenémeno de Eneolitizacién del
Leptolitico Terminal de los Pirineos Occidenta-
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les y de los montes Cantabricos, en que todo
ocurre «omo si el fondo tradicional, salido del
Magdaleniense y a través del Aziliense, se en-
riqueciese con algunos elementos extranjeros,
sin que sus caracteres generales hayan sido al-
terados».

Para LAPLACE los procesos de evolucion «n
sitiw son mucho mas generales e importantes
de lo que se habia supuesto y la principal forma
de desarrollo de las civilizaciones.

Para profundizar mas en las leyes de esta
evolucion es preciso aclarar varios conceptos.
Si comparamos una serie de INDUSTRIAS (lla-
ma industria al conjunto de las formas liticas re-
cogidas en un solo nivel arqueoldgico o en un so-
lo yacimiento, asi habla de Industria de la Ferras-
sie, nivel E) que pertenecen a un mismo NIVEL
INDUSTRIAL (conjunto industrial caracterizado
por la aparicion en ciertas formas tipicas), adver-
timos que la mayoria de ellas se agrupan en se-
ries caracterizadas por las mismas variaciones
de los INDICES TIPOLOGICOS, aunque cierta nua-
mero de conjuntos pueden presentar divergen-
cias parciales o radicales de estas variaciones
relativas. De aqui nace para LAPLACE el feno-
meno que describe como EQUILIBRIO ESPECIFI-
CO: «cada una de las industrias analizadas no
aparece como constituida como un conjunto de
elementos simplemente aditivos... sino como al-
go mas que la suma de sus elementos, es decir,
como una especie de unidad organica individua-
lizada». Llama ESTRUCTURA a su modo de orga-
nizacion, y observa que estas estructuras mues-
tran una verdadera ARTICULACION INTERNA de
la que algunos elementos «parecen poseer en
él todo una funcién determinada y constituir
unidades o estructuras de segundo orden». La
estructura se llamara ESENCIAL, ELEMENTAL o
DESARROLLADA segun sea estudiada a partir de
los diagramas de las «familias», «grupos tipolo-
gicos» o «tipos primarios». Estima, que la prac-
tica le ha demostrado que la mayor eficacia com-
parativa reside a nivel de las estructuras ele-
mentales.

Denomina COMPLEJOS INDUSTRIALES a los
grupos de industrias que muestran la misma es-
tructura elemental. Senala su diferencia con el
concepto basico para la arqueologia tradicional,
de NIVEL INDUSTRIAL. Este hace intervenir co-
mo unica, la definicion CUALITATIVA de «orma
caracteristica» (una punta de base hendida pue-
de bastar para definirlo). La tipologia analitica
crea una definicién cuantitativa, que «sobrepa-
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sando ambas definiciones por un movimiento
dialéctico» alcanza el COMPLEJO INDUSTRIAL,
en que formas caracteristicas y estructuras pue-
den considerarse en sus relaciones reciprocas.
En un nivel industrial pueden coexistir varios
complejos industriales y a su vez un mismo com-
plejo industrial puede extenderse a varios nive-
les industriales,

El parentesco de estructura de un grupo in-
dustrial no indica la casi identidad de sus prin-
cipales indices. Indica solamente que se conser-
van las principales relaciones entre sus diferen-
tes elementos. Si se comparan sus «blocs-indi-
ces elementales» se advierten ligeras variacio-
nes. Para demostrarlas graficamente crea los
DIAGRAMAS DE INESTABILIDAD que recogen
las maximas y minimas divergencias de sus ele-
mentos, logradas en el estudio de gran numero
de conjuntos industriales, y los DIAGRAMAS
DE GRAVEDAD que expresan los coeficientes
medios de dichas divergencias.

Los datos estratigraficos, que permiten ana-
lizar los cambios en las estructuras de un com-
plejo, nos senalaran las lineas generales y me-
canismos que rigen su evolucién interna. Asi, ci-
ta una larga serie de ejemplos que demuestran
la realidad de los hechos en que funda su «TEO-
RIA DE LA EVOLUCION INTERNA DE LOS COM-
PLEJOS INDUSTRIALES» a partir de series del
Paleolitico Medio y Superior y del Mesolitico
europeo y africano.

La inestabilidad de cada indice se traduce,
sea por un movimiento oscilatorio, a veces orien-
tado, sea por un movimiento progresivo o re-
gresivo que puede ser discontinuo. «La articula-
cion de los movimientos de los diversos indices
constituye la marca propia del proceso evolutivo
de cada complejo», pero, «si a veces el desarrollo
de este proceso evolutivo se efectia de manera
relativamente uniforme, en la mayoria de los ca-
sos parece proceder por una serie de disconti-
nuidades de desigual importancia, que aislan es-
calones evolutivos, o fases de diferentes signi-
ficaciones».

Distingue los tipos opuestos de COMPLEJOS
DINAMICOS, de movimientos orientados, y COM-
PLEJOS ESTATICOS, de movimientos oscilato-
rios, asi como los ATENUADOS que hacen tran-
siciobn entre ambos.

Definidos los complejos, plantea el problema
de sus relaciones reciprocas. Critica de nuevo
la teoria de las migraciones como explicacion
de la presencia en un mismo yacimiento de ni-
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veles heterogéneos. Da el nombre de MUTACIO-
NES a estas rupturas estructurales que apare-
cen a menudo en los niveles industriales. Cree
que la evolucion de las industrias sigue cam-
bios cuantitativos graduales que pasan a ser cua-
litativos mas bruscos, paradigma de la teoria de
devenir de las cosas ante la DIALECTICA MATE-
RIALISTA, que explica su movimiento, como cau-
sado por la tension creada por sus propias con-
tradicciones, hasta que llegada a cierto grado,
surge una repentina mutacion que se caracteri-
za por un cambio cualitativo. Estima que esta
mutacion, en lo arqueologico, se muestra por un
polimorfismo secundario que refleja a su vez el
aumento en el numero y amplitud de los GRU-
POS SENSIBLES. Define asi, a cada grupo tipo-
logico «cuya amplitud de variacion de indice es
netamente superior a la media de las amplitu-
des de variacion». La totalidad de los grupos
sensibles, que representa lo esencial del dia-
grama elemental de inestabilidad del nivel indus-
trial, se recoge en el «bloc sensibler de su es-
tructura elemental. Cuando varios complejos in-
dustriales constituyen evidentemente un conjun-
to definido los califica como FAMILIA FILETI-
CA o PHYLUM DE COMPLEJOS.

Hasta aqui desarrolla LAPLACE su metodica
tipologica y de estudio de la evolucion de las ci-
vilizaciones. En la segunda parte de su obra apa-
rece una aplicacion de estos métodos al estudio
del problema Aurifiaciense, revisando una am-
plia serie de yacimientos, en sus conjuntos to-
tales o al menos interpretando el material exis-
tente en su totalidad, sin eliminar piezas «con-
tradictorias» por el comodo sistema de olvidar-
las, o calificarlas como procedentes de despla-
zamiento de otros niveles, o aportadas como ha-
llazgos casuales por los habitantes de la caver-
na y por tanto pertenecientes a otras civiliza-
ciones. Procedimientos éstos, harto empleados
por los defensores a ultranza de teorias aprio-
risticas que intentan sostener contra toda evi-
dencia. Toda pieza hallada exige una critica, pues
no deja de ser una realidad en el yacimiento,
pero esa critica debe nacer sin previos supues-
tos que desnaturalizan su interpretaciéon. Asi, de-
nuncia LAPLACE, han sido eliminados de cier-
tas estadisticas, piezas como denticulados, ras-
padores carenados mas o menos «atipicos», pun-
tas con dorso, etc., suponiéndolos de aporte alo-
geno o efectos de causas naturales como crio-
turbacion, etc., para eliminar el peso de su signi-
ficado en la estadistica.

Comienza su estudio del Aurifiaciense pa-
sando una revision a las teorias de BREUIL, D.
PEYRONY (primera y segunda teorias) y a la
modificacion de BREUIL a su primitiva visiéon del
problema. Este parece descartar la teoria de la
«evolucion in situ» y explica los niveles mixtos
del Abri Audi y Le Moustier como transicion del
Musteriense al Aurinaciense, formandose regio-
nalmente por el contacto de un «Musteriense de-
generado» con un «Aurifaciense caracterizado».
Propone para el Lepolitico dos origenes: «uno
suroriental y otro oriental, que se yuxtaponen y
mezclan parcialmenter. El origen del Aurifiacien-
se lo estima al Este (estepas del N. de la China)
mientras para el Gravetiense busca un origen
en Asia Menor, de donde partirian ramas africa-
nas y europeas de evolucion no sincronica.

Para Peyrony, existen una «hiatus» entre el
Musteriense y el Leptolitico, y supone dos «olas
invasoras», una formada por los hombres de
COMBE-CAPELLE que aportan la cultura Perigor-
diense y otra del hombre de CRO-MAGNON, que
trae el Aurinaciense tipico a Europa.

Revisa después las criticas suscitadas por la
teoria da Peyrony y las nuevas posiciones de la
arqueologia. Alude al planteamiento por COM-
BIER del «Problema del Perigordiense II», que su-
braya la inconsistencia de la punta de base hen-
dida como fosil director del Aurifaciense, ya
que también aparece en algunos niveles Peri-
gordienses. Resume las aportaciones de DELPOR-
TE que divide el Perigordiense de PEYRONY en
dos ciclos de civilizacion diferentes: el Castel-
perroniense y el Gravetiense. Rechaza la teoria
de los «dos phylums de evolucion linear peri-
gordiense» que reemplaza por la «evolucion ra-
mificada o arborescente» que explica mejor la
extremada variedad de industrias mixtas que re-
sultan de la interferencia entre corrientes Mus-
terienses, Castelperronienses, Aurifacienses e
incluso «Presolutrenses». Supone un paso «n
situw del Paleolitico al Leptolitico. Rechaza la
existencia del Castelperroniense de Europa Cen-
tral, y supone un origen occidental de esta cul-
tura. Pero sobre todo insiste en la presencia de
numerosas laminillas de dorso marginal (lamini-
llas DUFOUR) en el conjunto industrial de Cha-
telperron.

SONNEVILLE-BORDES insiste en la imposibi-
lidad de estudiar estadisticamente en Perigord
los materiales del Perigordiense Inferior, que su-
pone provienen en parte de mezclas por criotur-
bacion con niveles Musterienses subyacentes.
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Niega la realidad del Perigordiense II de PEYRO-
NY. Acepta dos grupos en el Aurifiaciense I: ti-
po Ferrassie y tipo Castanet. Rechaza la indus-
tria de Dufour y la de Chanlat al Aurinaciense
evolucionado. Acepta el polimorfismo de los Pe-
rigordienses IV y V que significa sin duda un pro-
ceso de ramificacion. Cree en la independencia
entre el Perigordiense y el Aurifiaciense tipico,
aquél nacido quiza a partir del Musteroacheulen-
se, cuya area de distribucion cubre, y el segun-
do alogeno, que se extiende ampliamente por
toda Europa.

Revisa LAPLACE mas tarde otros pareceres:
La teoria de CHEYNIER que modifica el esque-
ma de BREUIL y la de LACORRE que propone
el nombre de Correciense para las industrias del
tipo Dufour.

Llegado a este punto y rechazando todos es-
tos sistemas, cuyas bases juzga débiles, aunque
las estima como indudables aportaciones de va-
lor, afirma que ain no han logrado una visiéon
satisfactoria y de conjunto, que explique la com-
plejidad industrial de los niveles Aurifiacienses.
Por ello, parte como base de investigacion de
las ideas de PEYRONY, estudiando el maximo de
industrias alcanzable, a la luz de la tipologia ana-
litica, y de este estudio surge la hipotesis del
SINTETOTIPO AURINACIENSE, que estima plan-
tea una nueva vision del problema Perigordien-
se I y II, asi como del origen y evolucion de los
complejos Leptoliticos.

Comienza por estudiar nueve series del
Musteriense, veinte del Castelperroniense, vein-
tiuna del Perigordiense II, veintisiete del Auri-
naciense Tipico, treinta y cinco del Gravetiense
y una del Eszeletiense.

Considerando las variaciones en las relacio-
nes de los indices de buril y raspador, de buril,
de raspador, de raspadores en hocico, de raspa-
dores carenados, de piezas con dorso profundo,
con dorso marginal, de las mismas microliticas,
las foliaceas y el substrato, obtiene conclusio-
nes que le llevan a afirmar:

a) que raspadores en hocico, carenados,
piezas de dorso profundo y marginal, se hallan
en todos los niveles del Auriflaciense «sensu
lato»;

b) que estas formas aparecen ya en el Mus-
teriense;

¢) que la serie Eszeletiense no difiere de
un conjunto Aurinaciense tipico, salvo por la apa-
ricion caracteristica de los foliaceos.

Insistamos en subrayar estos datos, basicos

para la interpretacion del problema Aurinacien-
se.

Se ocupa después, del estudio particular de
las diversas industrias comenzando por el CAS-
TELPERRONIENSE. Lo divide geograficamente en
un grupo central o del Perigord, uno septentrio-
nal (Poitou a Morvan), otro meridional o pire-
naico, y uno oriental o italico. Al termino de su
estudio detallado llega al siguiente esquema evo-
lutivo:

a) PROTOCASTELPERRONIENSE, que en la
zona atlantica parece identificarse con el Mus-
teriense de tradicion Acheulense con denticu-
lados, del tipo Peach-de-l'Azé, NS 2-3, y en la
mediterranea con otro tipo de Musteriense.

b) CASTELPERRONIENSE ANTIGUO.

c¢) CASTELPERRONIENSE SUBEVOLUCIONA-
DO.

d) CASTELPERRONIENSE EVOLUCIONADO
que a su vez muestra cuatro facies distintas.

PERIGORDIENSE Il y PROTOAURINACIENSE.
Le sorprende el polimorfismo estructural de sus
industrias a pesar de los caracteres comunes
que poseen. Las clasifica segin los indices de
raspadores carenados y piezas con dorso margi-
nal. Con ello logra distinguir un primer grupo
en que predominan éstas, y un segundo grupo
en que privan los raspadores carenados.

El Protoaurinaciense lo divide con el mismo
criterio. Opina que es sincrénico al Castel perro-
niense Evolucionado.

AURINACIENSE TIPICO: Como caracteres ge-
nerales cita el indice de buril/raspador, inferior
a la unidad. El predominio de los buriles simples
0 sobre rotura, sobre los de «pan», sobre los de
retoque. Fuerte indice de raspador, predominan-
do los frontales sobre los carenados y de hoci-
co en la mitad de las series. Predominio de es-
tos altimos en otras series. Indice débil de pun-
tas con dorso y laminas con dorso. El indice de
substrato es medio a muy fuerte.

Propone la distincion de tres fases: antigua
(con puntas de base hendida), evolucionada
(con puntas losangicas pasando a puntas fusi-
formes) y final (con puntas cilindrocénicas con
base de bisel simple). Estima que el Aurinacien-
se antiguo, muestra a su vez tres tipos defini-
dos por su indice de buril, débil, medio o fuer-
te, que no se siguen evolutivamente, sino que
serian series diversas que indican la ramifica-
cion del Aurinaciense Tipico desde sus estadios
mas antiguos, a partir de la familia polimorfa
del Protoaurinaciense.
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GRAVETIENSE. Distingue en él tres fases. Una
antigua que abarca el Perigordiense IV, de tipo
La Gravette. Una evolucionada que comprende al
Perigordiense V-1 con puntas de La Font-Robert
y el Perigordiense V-2 con dorsos y truncaduras,
el Perigordiense IV, tipo Les Vachons 4, y el
Perigordiense V con buriles de Noailles. Una
altima fase final, que encierra al Perigordien-
se III y al Protomagdaleniense.

HIPOTESIS DEL SINTETOTIPO. Supone LAPLA-
CE, que durante el periodo que cubre el final
del interestadio II-III y el principio del Esta-
dio III del Wurm parecen desarrollarse en la pro-
vincia atlantica, una familia de complejos muy
polimorfos (Castelperroniense Evolucionado y
complejos del Protoaurinaciense) cuya exten-
si6n geografica sobrepasaria los limites del Cas-
telperroniense Antiguo. El estudio de sus utilla-
jes es desconcertante por sus rasgos cambian-
tes y ha intrigado a todos los especialistas.
Su polimorfismo es un hecho. Las explicaciones
para comprenderlo han sido las posibles mez-
clas entre niveles contiguos, ya naturales por
fenomenos de solifluxion o crioturbacion, ya
por excavaciones sin estratigrafia fina. Otras ve-
ces se ha pensado en «hibridacion de indus-
trias» Perigordienses y Aurinacienses. Estas
explicaciones no acaban de convencer. LAPLA-
CE prefiere la del poliformismo de base, es de-
cir, considera su riqueza morfoldgica como da
manifestacion de un fenémeno evolutivo, rela-
tivamente breve». «Aparece como el final de un
largo e insensible proceso de enriquecimiento
en formas nuevas durante todo el Paleolitico an-
tiguo y sobre todo el Medio, que se acelera
singularmente en el Castelperroniense antiguo».
«Esta familia de complejos polimorfos sera la
base del desarrollo ulterior de otras culturas
homogéneas, bien definidas, de estructura bien
equilibrada, pero relativamente empobrecida por
especializacién, en que se hallan separados los
elementos antiguamente asociados...

Hace ver que esta interpretacion confirma
dos teorias complementarias pero independien-
tes; la hipotesis de los «centros genéticos de
N. VAVILOV y la teoria de la «cosmolisis» de
A. C. BLANC.

Para BLANC, la cosmolisis es una «modali-
dad universal de la evolucion por la que los agru-
pamientos arcaicos heterogéneos, que contie-
nen en estado de mezcla primaria gran numero
de caracteres, se resuelven en entidades cada
vez mas homogéneas y distintas, por lisis de

los elementos que coexisten mezclados».

La teoria de VAVILOV dice que «toda espe-
cie vegetal se difunde a partir de un centro ge-
nético ocupado por poblaciones muy polimor-
fas, hacia la periferia, acompanandose este pro-
ceso centrifugo por la segregacion constante
de los caracteres morfologicos, formandose nue-
vas poblaciones homogéneas y estables mas di-
ferenciadas».

Aprovechando la terminologia de CRUSA-
FONT - PAIRO y TRUYOLS - SANTONJA, que de-
nominan SINTETOTIPO a estas formas polimor-
fas en el estudio de la biologia, lo aplica a las
familias del viejo Leptolitico (Castelperronien-
se evolucionado y Protoaurifiaciense, junto al
Castelperroniense antiguo).

Sugiere la formacion del Leptolitico, a través
de una serie de fases bien diferenciadas que
constituyen un movimiento evolutivo que deno-
mina «PROCESO DE LEPTOLIZACION, cuyo ele-
mento de contradiccion interna, que pone en
marche e impulsa este proceso, seria la técni-
ca de talla laminar. Distingue en él tres fases.
Una que llama PREAPOGEICA DE INMOVILIDAD
RELATIVA, en que aparecen nuevas formas (bu-
riles, raspadores de todos los tipos, piezas con
dorso marginal o profundo, generalmente sobre
lascas) entre las ya existentes (raederas, pun-
tas, bifaces, denticulados) de los complejos
Musterienses y Premusterienses. Otra fase,
PREAPOGEICA DE ACELERACION BRUSCA, en
que todo transcurre mas deprisa en los niveles
terminales del Musteriense de Tradicion Acheu-
lense. Se afirman los caracteres leptoliticos
aumentando la proporcion de los nuevos utiles
y disminuyen relativamente las proporciones de
los viejos, aumentando el infrasubstrato de den-
ticulados y abruptos indiferenciados. Esta ace-
leracion de evolucion y la creciente contradic-
cion entre las nuevas formas Leptoliticas y las
del Infrasubstrato crearan pronto las condicio-
nes 6ptimas para el salto mutacional. En la fa-
se APOGEICA NODAL, la aceleracion citada pro-
duce un conjunto de industrias coherentes y ho-
mogéneas (Castelperroniense Antiguo y Sub-
evolucionado). Aparece la industria oOsea. La
denomina LAPLACE, SINTETOTIPO INDIFEREN-
CIADO.

Le sigue una fase AFOGEICA DE DIFEREN-
CIACION, marcandose un gran pofimorfismo es-
tructural que se caracteriza por la formacion de
complejos de amplio campo de variabilidad y
por la ruptura del equilibrio de la asociacion ca-
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racteristica en que los elementos aparecen ar-
ticulados en cada uno de ellos, debido todo al
comienzo de un proceso de diferenciacion y se-
gregacion. Se desarrolla una industria 6sea po-
limorfa. Estas industrias constituyen el SINTE-
TOTIPO DIFERENCIADO.

Sigue la fase POSTAGEICA DE SEGREGA-
CION Y ESPECIALIZACION, en que los nuevos
complejos se desarrollan y especializan, sufrien-
do una evolucion analoga a la que hemos visto
en el Sintetotipo, es decir, «después de un mas
o menos largo periodo de estabilidad estructu-
ral significativa de adaptaciéon, aparecen fené-
menos degenerativos precursores de su extin-
cion o su mutacion». Aqui hallaremos las raices
de los grandes complejos del Leptolitico Medio.
Como caracteres interesantes, indica el predo-
minio de la riqueza numérica y morfolégica y
la maestria técnica en las industrias franco-can-
tabricas, italicas, etc., frente a las industrias
mas Aurifacoides que Aurinacienses de Ista-
llosko, Mokriska y Potocka.

Asi, da unidad del Aurifaciense no lo seria
sino en aparienciar.

El nacimiento del Gravetiense se explicaria,
o bien a partir del complejo de puntas con dorso
del Sintetotipo Diferenciado, tipo Fontenioux, o
bien por evolucion de una facies Aurinaciense
con laminas con dorso marginal del tipo Font-
Yves o del tipo del nivel 15 del Abri du Facteur.
A su final, el Gravetiense se ramifica en varias
facies que daran nacimiento a los diversos com-
plejos del Leptolitico Superior o Epigravetiense.

El estudio de la reparticion geografica de las
industrias del Sintetotipo revela un fenémeno de
difusion centrifuga. Los complejos del Sinteto-
tipo Indiferenciado aparecen confinados al Pe-
rigord, mientras los del Diferenciado ensanchan
su area confirmando la teoria de VAVILOV en
Prehistoria. Los complejos periféricos son mas
sencillos morfologicamente y se diferencian en-
tre si por desarrollo exclusivo de ciertas formas
que aparecian en proporciéon equivalente en el
Sintetotipo Indiferenciado. Ademas parece pro-
bable una supervivencia del Sintetotipo Indi-
ferenciado que haria de «entro de conserva-
cion» como también habia descrito VAVILOV.

Se detiene posteriormente en el estudio de
los problemas especiales que plantea el desa-
rrollo del Leptolitico Antiguo en Europa Central
a partir de los complejos Aurifacoides de Ista-
llosko y Barca y de los complejos Eszeletienses,
que pasaremos por alto, no sin insistir en que

refuerzan su criterio de la multiplicidad de cen-
tros de origen:

En la tercera parte de su obra sigue el es-
tudio del Leptolitico haciendo notar el <hiatus»
que separa en la region franco-cantabrica el
Gravetiense y los niveles industriales Solutren-
ses, Magdalenienses, Azilienses, etc. Opina que
todos ellos provienen de evolucion de facies
Grevetienses, por lo que les aplica la denomi-
nacion de Epigravetienses, y distingue en ellos
tres fases principales:

a) Fase antigua de los complejos Solutren-
ses y Protomagdalenienses.

b) Fase evolucionada de los complejos
Magdalenienses.

c¢) Fase final de los complejos Azilienses,
Sauveterrienses y Tardenoisienses.

Estudia después la evolucion del Leptolitico
Superior en Italia, considerandolo dentro de la
tradicion Grevetiense, aunque su evolucion en
el tiempo parece considerablemente retardada
en relacion con las fases franco-cantabricas, por
lo que para sus culturas crea el titulo de Tardi-
gravetiense.

Al poner fin a su obra, insiste LAPLACE en
que cada complejo industrial representa la res-
puesta de un grupo humano llegado a cierto es-
tadio de evolucion técnica, frente a un medio
natural dado. Las modificaciones que éste sufra
se traducirian en otras correlativas en la es-
tructura de los complejos. Al final puede ocu-
rrir una verdadera mutacion.

Toda perturbacion climatica entrafna una mo-
dificacion en la flora y subsiguientemente en la
fauna local. La respuesta adaptativa de las in-
dustrias humanas no se hace esperar. Asi se
aprecia que cada oscilacion climatica trae con-
sigo la aparicién, desapariciéon o transforma-
cion de complejos industriales. El cambio clima-
tico que senala el paso del Estudio II al Interes-
tadio II-IIl del Wurm parece haber desencadena-
do en el Musteriense de Tradicion Acheulense
terminal una aceleracion del proceso de Leptoli-
tizacion. Este fenomeno ha podido proseguirse
durante el largo Interestadio de Gottweig
(46.000 a 32.000 a.c., segan MOVIUS) carac-
terizado por clima inestable que oscilaba de los
tipos articos o subarticos al templado fresco.
El viejo Castelperroniense del Sintetotipo in-
diferenciado aparece en el curso de una fase
relativamente templada y hameda del Interes-
tadio que acaba. Las oscilaciones climaticas del
WURM III coinciden en su evolucién rapida con
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el Sintetotipo Diferenciado. Al clima artico y se-
vero del comienzo del Wurm Illa, corresponde la
extension del Aurinaciense Tipico, cuyas fases
regionales se reducen y regularizan por la me-
joria climatica anunciada por la oscilacion me-
nor llamada Interestadio de Arcy. Después no
parece subsistir sino esporadicamente, mien-
tras se forman los complejos del Gravetiense.
Hacia el final del Wurm Illb, el minimo clima-
tico senala la desaparicion del Gravetiense con
buriles de Noailles. Su acmé marca el Grave-
tiense Final.

Protosolutrense y Solutrense con puntas de
muesca aparecen en las oscilaciones regresivas
del Wurm Illb. El comienzo del Interestadio III-IV
del Wurm, o de Lascaux sefala la desaparicion
del Solutrense con puntas de muesca, y la apa-
ricion del Protomagdaleniense con abruptos (ra-
clettes). E1 Magdaleniense aparece en las pri-
meras oscilaciones progresivas del Wurm IV, del
Dryas Antiguo y el Magdaleniense con arpones
en la mejoria climatica de Bolling. Las tultimas
oscilaciones delWurm IV y la fase templada de
Alleréd parecen desencadenar el comienzo de
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la «Azilianizacion» del Magdaleniense con arpo-
nes y la instalacion del Aziliense. A las oscila-
ciones frias que siguen al Dryas Reciente suce-
den el Sauveterriense y el Tardenosiense, etc.

Las mutaciones corresponden siempre a os-
cilaciones climaticas que perturban el biotopo,
aunque también actuarian posibles contactos
culturales fronterizos como catalizadores que
impulsarian el desarrollo ortogenético provo-
cando las mutaciones.

Podriamos resumir asi y en pocas palabras
la aportacion de LAPLACE: Las industrias hu-
manas tienen una evolucién logica, provocada
por el conflicto de adaptacion del hombre a su
medio ambiente. Esta evoluciéon se hace «n si-
tw y es influida por las culturas vecinas, y si-
gue las mismas fases de desarrollo y mutacion
que la dialéctica materialista describe y la bio-
logia confirma. Es decir, sufre un movimiento
cuantitativo que al llegar a cierta tension de
adaptaciéon, se hace cualitativo o mutacional,
salvo que se extinga y muera, naciendo nuevas
formas en ramificacion arborescente que sufri-
ran la misma évolucion.
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