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Sobre los origenes cronoldgicos de los cementerios cispirenaicos
de época tardoantigua

On the beginning of late antiquity cemeteries in the south of the Pyrenees
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RESUMEN

A. AZKARATE GARAI-OLAUN’

Reflexion sobre la fecha de inicio de las necrépolis tardoantiguas de influencia continental al sur de los Pirineos. Frente a una propuesta
(1998) que fija su arranque inmediatamente después de Vouillé (507), en este breve trabajo se defiende una cronologia adscribible genérica-

mente a los momentos centrales del siglo VI.

ABSTRACT

Reflections on the date of the beginning of late antiquity necropolises with continental influence in the south of the Pyrenees. In contrast
to a 1998 proposal which established the origin immediately after Vouillé (507), this short study sets the chronology generically in the mid 6"

century.

LABURPENA

VI. eta VII. mendeko Pirinear hegoaldeko nekropoliak aztertzen dira lantxo honetan. Egon da ikerlariren bat (1998) hilerri hauen hasierako
data VI. mendearen hasi-hasieran kokatu duena. Egileak, aldiz, data hau mende horren erdialderarte atzeratzen du.

Durante estos ultimos afos se han efectuado
algunas propuestas sobre los limites cronolégicos
de las necropolis tardoantiguas de influencia conti-
nental en la Vasconia cispirenaica, su partida de
nacimiento y su certificado de defuncién. En una
de ellas’ se aborda explicitamente “la cuestion de
la fecha de inicio”. En otra se tocan ambas cues-
tiones, inicio y final. Sobre esta ultima, efectuada
por un ilustre arquedlogo aleméan?, hemos reflexio-

1) A. IRIARTE., La necropolis de San Pelayo (Alegria-Dulantzi, Alava)
y la cuestion de la fecha de inicio de las necrépolis de tipo mero-
vingio en Alava, Cuadernos de Arqueologia Universidad de
Navarra 6, 1998, pp. 139-163.

2) H. W. BOHME, (2002), Der Friedhof von Aldaieta in Kantabrien —
Zeugnis fur ein frankisches Schlachtfeld des 6. Jahrhunderts?,
Acta Praehistorica et Archaeologica 34, (Berlin), pp. 135-150.

nado en fechas recientes y no volveremos por tan-
to sobre ello®. Aprovecharemos, en cambio, este
merecido homenaje a uno de los investigadores
vascos mas ilustres de los Ultimos cincuenta anos
para profundizar, de manera especifica, en la posi-
ble fecha del origen de estas necrépolis.
Comenzaremos con el resumen del primero
de los trabajos mencionados, tratando de evitar
las interpretaciones. Y para ello, no existe mejor
medio que recurrir a la literalidad de lo dicho (que
incluiremos en cursiva) para ser fieles a los argu-
mentos arqueoldgicos que maneja el autor en su

3) A. AZKARATE., ¢ Reihengréberfelder al sur de los Pirineos occiden-
tales?, Sacralidad y arqueologia: Homenaje al Prof. THiLO ULBERT
al cumplir 65 anos, J.M. BLAzauez, A. GONzALEZ (eds.), (Anti-
gliedad y Cristianismo 21). Murcia, 2004, pp. 389-413.
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406 A. AZKARATE GARAI-OLAUN

articulo sobre la necrépolis de San Pelayo (Alegria-
Dulantzi, Alava) una vez concluidas sus labores de
prospecciéon. Dentro de la cadtica dispersion crea-
da por las sucesivas roturaciones de la colina, al-
gunos elementos aparecidos en superficie guarda-
ban la suficiente proximidad entre si como para
permitir suponerlos procedentes de una misma
tumba. Y anade en la nota 4 a pie de pagina:
Alguno tan indiscutible como el n° VIl (se refiere a
lo que denomina “conjuntos”), cuyos elementos
estaban todavia literalmente adheridos a un mis-
mo terron de gran tamano, recién volteado por el
arado y que sdlo pueden proceder de los ultimos
restos in situ del ajuar de una tumba. Mas adelan-
te abunda en esta misma idea: Creo que es nece-
sario aqui afirmar rotundamente que el conjunto n°
VIl de mi prospeccioén, en el que aparecieron per-
fectamente ligados un trozo de pared de un plato
de TSHT, parte del fondo de una ollita modelada,
fragmentos de un cuenco de vidrio Feyeux T.81.0,
con una cuenta de collar de vidrio negro opaco y
parte del enmangue tubular de una lanza, habla
bien a las claras de la contemporaneidad y coexis-
tencia de todos esos elementos en el ajuar de una
tumba (146). En la nota 5 nos recuerda que para
los efectos de este articulo, unicamente se consi-
deraran los conjuntos VIl y X.

Aceptada, pues, la coetaneidad de los materia-
les que conforman los conjuntos VIl y X, se pasa a
analizar tipolégicamente su contenido en la espe-
ranza de que puedan aportar algunos indicios de
caracter cronolégico. A pesar de la poca y defi-
ciente informacion que ha suministrado la necro-
polis de San Pelayo, afortunadamente, se pueden
extraer de ella preciosos indicios cronoldgicos so-
bre, al menos, sus fechas de utilizacion mas anti-
guas. Ya he descrito en el apartado correspondien-
te los dos ejemplares de cuencos de vidrio de la
forma Feyeux T.81.0 recuperados por mi en pros-
peccion; su marco temporal de vigencia seria —I0-
gicamente- el mismo dado para las piezas analo-
gas, procedentes de Aldaieta. El fragmento de bo-
ca de la forma T.20 o T.10 —formas ambas encua-
dradas también por Perin en sus fases lla/b y llla
(ca. 450 a 560)- no hace sino reforzar la datacion.
Con todo ello, pareceria que el origen de San

4) Identificamos los “conjuntos” haciendo uso del inventario com-
pleto de los materiales recuperados por el autor y expuesto en
las pp. 142-143. Conjunto VII: TSHT. 1 frag. de pared de plato?;
2 frags. de fondo plano de una ollita; 1 cuenta irregular de vidrio
negro opaco; 1 frag. de borde y otro de fondo umbilicado del
mismo cuenco Feyeux T.81.0; fragmentos de enmangue tubular
de una lanza. Conjunto X: 7 frags. de borde y fondo del mismo
plato Paz 83; 3 frags, de borde del mismo cuenco Feyeux
T.81.0; 1 clavo.

Pelayo pudiera estar a la par que el de Aldaieta,
ahora bien, en San Pelayo se anade un nuevo ele-
mento diferenciador: la presencia de Sigillata
Hispanica Tardia en los ajuares. Ya he mencionado
que recogi restos de cinco recipientes de TSHT.
Aunque solo se pueda afirmar con seguridad de
tres de ellos, seguramente todos pertenecian a la
forma Paz 83, tipo B. Dicha forma es una de las de
mas reciente aparicion dentro de las tardias, J.A.
Paz fecha el inicio de la fabricacion del tipo B posi-
blemente algo después del de la del tipo A, datado
“tal vez en torno a fines del siglo IV o principios
del V”. En cuanto a su final, lo hace llegar “hasta
el término de la produccion de los alfares hispani-
cos”, esto es, “a fines del siglo V' o principios del
siglo VI, tal vez en su primer decenio”.
Recordando que uno de los recipientes de TSHT
iba acompanando, en el conjunto VI, a elementos
tan significativos como un cuenco de vidrio
Feyeux T.81., una ollita modelada y una cuenta de
pasta vitrea y que otro lo hacia, en el conjunto X,
de nuevo a un cuenco de vidrio T.81.0, resulta que
marcan un claro término “ante quem” para la cre-
acion del cementerio de San Pelayo. Dado que el
resto de los elementos de ajuar imposibilitan una
fecha “post quem™ (anterior al cambio de la
Centuria quinta a la sexta, no queda otro remedio
que asignar una fecha a comienzos del siglo VI de
J.C. para las que serian las primeras tumbas de la
necropolis de San Pelayo (p. 156).

Tras estas consideraciones, propone una nue-
va explicacion —-mucho mas plausible desde mi
punto de vista- para la creacion en nuestras tierras
de ese entrante del reino merovingio cuya existen-
cia se va haciendo, dia a dia, mads palpable.
Seleccionamos un parrafo suficientemente signifi-
cativo: El reajuste de fechas que acabo de propo-
ner permite sin problemas conectar el inicio del fe-
nomeno del enclave merovingio (...) con un evento
histérico crucial: el hundimiento del reino visigodo
de Tolosa. Cuando el sumamente competente rey
de los francos Clodoveo -de cuya astucia no fue la
menor de las pruebas su conversion al catolicismo
el ano 496- hubo aglutinado suficiente fuerza a su
alrededor, se decidio a cruzar la frontera del Loira
para atacar a su vecino del sur. La batalla que le
plantaron los visigodos en Vogladum (quiza
Vouillé), cerca de Poitiers, en el mismo ano 507,
termind en el desastre, incluyendo la muerte de
su rey Alarico Il. Tras ésto, el reino de Tolosa se
derrumbd como un castillo de cartas (...). En me-
dio de semejante marasmo, y teniendo en cuenta
que la intervencion del gran rey ostrogodo
Teodorico en favor propio y de lo que quedaba del

Munibe (Antropologia-Arkeologia) 57, 2005 - Homenaje a Jesus Altuna

%= S. C. Aranzadi. Z. E. Donostia/San Sebastign



SOBRE LOS ORIGENES CRONOLOGICOS DE LOS CEMENTERIOS CISPIRENAICOS DE EPOCA TARDOANTIGUA 407

reino de su nieto Amalarico se produjo en
Septimania y Provenza, no tiene nada de extrano
que las tropas francas rebasaran en su avance los
Pirineos por su parte occidental y llegaran hasta
donde quisieron o hasta donde pudieron (p. 156).

Trataremos de analizar esta propuesta desde
tres puntos de vista: desde la estratigrafia, desde
la cronotipologia y desde la historia.

ARGUMENTOS ESTRATIGRAFICOS

Estamos convencidos de que cualquier arque-
6logo convendra en la improcedencia metodoldgi-
ca gque supone hacer contemporaneos a varios
restos arqueolégicos sencillamente por compartir
el volumen de “un mismo terrén de gran tamano,
recién volteado por el arado y que sélo pueden
proceder de los ultimos restos in situ del ajuar de
una tumba”. Todo ello resulta tan sorprendente
gue no mereceria mayor comentario si no fuera
porqgue esta pretendida coetaneidad constituye el
Unico argumento decisivo en el que se basa su
nueva propuesta cronolégica y la nueva teoria® que
deriva de aquella.

Aunque esta disquisicion que sigue parezca un
tanto surrealista, habria que preguntarse si el ara-
do volted en 1994, como defiende el autor del tra-
bajo que venimos comentando, un terrén cuyas
particulas permanecian adheridas entre si en la
misma posicién en la que se encontraban hace ca-
si 1.500 anos. Cosa ésta bastante improbable si
tenemos presente el estado fragmentario de to-
dos los restos recuperados o si imaginamos las
centenares de veces que los arados que surcaron
el cerro de San Pelayo voltearon miles y miles de
terrones similares. Retroceda mentalmente el lec-
tor los anos o los siglos que quiera e imagine al
arado volteando la tierra, al campesino destripan-
do los terrones con la azada o con otros aperos de
labranza®, al mismo campesino sembrando prime-
roy cosechando méas tarde, volviendo de nuevo a
voltear los terrones al ano siguiente y destripando-
los una vez mas para proceder a la siembra con la

5) A. IRIARTE, cit., p. 159.

6) Me resulta imposible no recordar una feliz imagen de infancia,
cuando mi hermano y yo nos sentabamos ilusionados sobre una
plataforma que tenia la base configurada con varas entretejidas
y sobre la que se depositaban piedras de gran peso. Arrastrada
por los bueyes que guiaba generalmente nuestro abuelo, el ob-
jeto de este artefacto (narria en euskera vizcaino, ola en otros
dialectos) no era otro que desmenuzar o destripar los compac-
tos terrones que habia levantado el arado. Una vez preparada la
tierra quedaba aun marcar los surcos que iban a recibir las semi-
llas de la cosecha siguiente (Cfr. J. CARO BAROUA, Un estudio de
tecnologia rural, Cuadernos de Etnologia y Etnografia de Navarra
2, 1966, pp. 215-277, especialmente, figs. 9y 10).

esperanza de una cosecha que esperaran también
sus hijos, sus nietos y las sucesivas generaciones.
En este magico ciclo agricola, vuelva a imaginar a
un terrén adquiriendo compacidad con el agua de
lluvia una vez levantado por el arado, perdiendo su
individualidad “A" con el golpe de la azada campe-
sina o el peso infame de la narria, recuperandola al
ano siguiente en una metamorfosis que lo ha con-
vertido en “B” y maldiciendo su mala suerte y su
inevitable destino de transformista por tener que
trocarse en “C”, en “D", en “E" y asi sucesiva-
mente. E imaginese el lector, por fin, como ar-
quedlogo de finales del siglo XX y decida si los te-
rrones que vio el autor de nuestro trabajo en 1994
pueden o no tener posibilidades de ser unos su-
pervivientes... nada mas y nada menos que de co-
mienzos del siglo VI.

Retomando el tema desde prismas mas aca-
démicos, seria conveniente que todos tuviéramos
presentes las Ultimas aportaciones tedricas sobre
los “procesos de formacion” estratigrafica’ y la
enorme complejidad de las transformaciones que
padece el registro arqueolégico que es objeto de
estudio por parte de los investigadores contempo-
raneos®.

ARGUMENTOS CRONOTIPOLOGICOS

Efectivamente, siempre hemos defendido el
inicio de la necrépolis de Aldaieta a partir de una
fecha que, grosso modo, situdbamos a mediados
del siglo VI. No lo haciamos -como puede supo-
nerse- por capricho o porque desconociéramos el
episodio histérico del ano 507, sino porque eran
muchos los argumentos que desaconsejaban una

7) Cfr. D.T.NasH, M.D. PETRAGLIA, (eds.), Natural Formation Process
and Archaeological Record, Oxford, 1987; M.B. SCHIFFER,
Formation Process of the Archaeological Record, Albuquerque,
1987; G. LEoNARDI, C. BALISTA. Processi formativi della stratifica-
zione archeologica, Atti del seminario internazionale: Formation
process and excavation methods in Archaeology: perspectives,
Padua, 1992.

®

"Los ciclos de deposicion y posdeposicién no tienen que ser su-
cesivos en el tiempo y pueden combinarse entre si: un topo no
espera para cavar su madriguera a que un estrato haya acabado
de formarse, como ocurre frecuentemente en el humus. Desde
esta oOptica el suelo no debe verse como algo estatico, sino co-
mo una realidad en continua transformacién a causa de los pro-
cesos de alteracion de posdeposicion causados por la fauna, la
flora, el hielo/deshielo, los movimientos de materiales en pen-
dientes debidos a la gravedad, la expansién/contraccion de las
arcillas, los gases del suelo, el viento, los fenédmenos artesia-
nos, el crecimiento y rotura de cristales, la resolucién y precipi-
tacion de sales en el suelo, los fenémenos teldricos, las formas
de degradacién/cambio del estado fisico-quimico, la erosién na-
tural, el corte/remocion por parte del hombre y el paso de ani-
males y hombres” (A. CARANDINI, Historias en la tierra. Manual
de excavacion arqueoldgica, Barcelona, 1997, p. 74).
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408 A. AZKARATE GARAI-OLAUN

datacién temprana e inmediata al episodio de
Vouillé. De momento fijgmonos Unicamente en
los argumentos de caracter cronotipolégico.

Como es sabido, la necrépolis de Aldaieta pre-
senta los enterramientos organizados, basicamen-
te, de dos maneras bien distintas: en unos casos
en hileras y sin superposiciones vy, en otros, en
grupos compactos con las inhumaciones articula-
das en distintos niveles dispuestos unos sobre
otros®. Son estos Ultimos los que muestran unas
relaciones estratigraficas de anteroposterioridad
sumamente valiosas (y no muy frecuentes en los
cementerios “en plein champ” de época tardoan-
tigua). Estas relaciones son, ademas, claramente
observables y razonablemente objetivables.
Queremos decir que no estamos ante argumentos
como el descrito a propdésito de San Pelayo sino
ante enterramientos que se disponen unos enci-
ma directamente de los otros y que denuncian,
por tanto, una secuencia diacrénica de un valor ex-
traordinario.

En lo que se ha conservado de la necrépolis
de Aldaieta'™ se han podido detectar 6 grupos con
inhumaciones superpuestas: G. 29-43 (15 inhuma-
ciones); G. 48-54 (7 inhumaciones); G. 55-63 (9 in-
humaciones); G. 64-76 (13 inhumaciones); G. 77-
87 (11 inhumaciones); G. 88-98 (11 inhumacio-
nes). Por desgracia, los dos primeros grupos de-
ben ser excluidos de cualquier consideracion debi-
do a su deficiente estado de conservacion.
Profundamente alterado el primero por tener sus
enterramientos en una cota muy superficial y en-
contrarse totalmente removidos por agentes post-
deposicionales, el segundo se encontraba practi-
camente destruido por la accion de las aguas del
embalse artificial.

El resto de los grupos, por fortuna, ofrecia un
mejor estado, aungque no exento de problemas en
algun caso. De todas formas, en todos ellos es po-
sible identificar la tumba que dio origen a la con-
centracién. Podemos identificar, por tanto, la
“tumba fundacional” de cada uno de los grupos,
es decir, contamos con un terminus post quem de
valor indudable. Analizaremos, pues, los ajuares
de estas tumbas y su posible adscripcion cronolé-
gica.

9) Nos centraremos en el andlisis de estos grupos por ser ellos los
que reflejan, precisamente, el horizonte cronolégico méas madru-
gador de la necrépolis de Aldaieta. El sector occidental en el que
se concentran los enterramientos que carecen de superposicio-
nes es cronolégicamente posterior por indicios en los que ahora
no abundaremos.

10) No debemos olvidar que el conocimiento que lleguemos a al-
canzar de este cementerio tardoantiguo serd siempre parcial
por habernos llegado destruido en parte por las aguas del em-
balse artificial.

Grupo 55-63". Consta de un total de nueve
enterramientos abigarrados en un reducido espa-
cio de ocho metros cuadrados. El conjunto se arti-
culé en torno a una primera tumba (B62) que aco-
gia los restos de un vardon adulto inhumado con
dos puntas de lanza, un hacha, un “scramasax”,
dos cuchillos, una guarnicion de cinturén en bron-
ce, varios apliques, un collar de numerosas cuen-
tas de ambar y un canino de 0so, un cuenco de
bronce y un vaso de vidrio, ambos completos
(Figs. 1ay 2).

G. 64-76. Constituido por 13 enterramientos
que conforman un grupo de extraordinaria comple-
jidad estratigrafica, dispuestos en apenas cuatro
metros cuadrados. En el nivel mas antiguo se de-
positaron dos cadaveres (B75 y B76) que configu-
ran el nucleo fundacional. Nos interesa el segundo
de ellos (varén adulto) por su ajuar mas diversifica-
do que el de su acompanante (adulto de sexo fe-
menino). El enterramiento B76 ofrecié al ajuar si-
guiente: un hacha, un anillo de bronce, doce ta-
chuelas de hierro, un incisivo porcino a modo de
colgante y un vaso de vidrio (Figs. by 3a).

G. 77-87. Con un total de 11 enterramientos
articulados en un espacio de menos de cuatro me-
tros cuadrados, este grupo posee también dos
tumbas fundacionales (B86 y B87). La primera de
ellas se conserva parcialmente por lo que nos fija-
remos en la B87 que contenia los materiales si-
guientes: un hacha, dos cuchillos, una hebillla de
cinturén arrinonada con hebijon de base escutifor-
me y cuatro apliques también escutiformes, otra
hebilla de hierro en estado fragmentario, ldmina
de silex, veinticinco tachuelas de hierro y la arma-
dura metélica de un cubo de madera (Figs. 1c vy
3b).

G. 88-98. El grupo consta de 11 enterramien-
tos superpuestos vy distribuidos en un area de do-
ce metros cuadrados, que se articularon en torno
a una tumba fundacional (B97) ubicada en la cota
mas profunda y en posicién central respecto al
resto de los enterramientos. Pertenece a un varén
adulto que se inhumo acompanado de los siguien-
tes materiales: un hacha, una punta de lanza de
gran tamano, dos cuchillos de hierro y una empu-
nadura de bronce, una pequena hebilla de hierro
que conserva aun los restos de una bano de oro,
hebilla de bronce arrinonada con hebijén de base

11) A. AZKARATE, Necrdpolis tardoantigua de Aldaieta.(Nanclares de
Gamboa, Alava). Volumen I. Memoria de la excavacion e inven-
tario de los hallazgos, Memorias de yacimientos alaveses 6,
272-328. Vitoria 1999.
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escutiforme, tres apliques escutiformes y uno es-
teliforme, un alfiler de bronce, un aro de hierro y
una lasca de silex (Figs. 1d y 3c).

Recogidos brevemente los datos fundamenta-
les, pasemos ahora al andlisis de los elementos ci-
tados que resultan mas significativos desde el
punto de vista cronotipolégico.

Hacha. Si observamos detenidamente los
ajuares descritos, podremos apreciar que €l Unico
de los materiales compartido por las cuatro tum-
bas es el hacha. Comencemos, pues, con este
elemento tan caracteristico. De un total de 25
ejemplares recuperados son cuatro los tipos que
pueden diferenciarse en nuestra necrépolis:

a)Tipo 1. Facilmente reconocible por sus lineas
tanto dorsal como ventral apenas marcadas, filo
poco desarrollado y talén corto y ancho. Son cua-
tro seguros, quiza cinco, los ejemplares identifica-
dos: superficie 1; B22; B76; B79-83, ;réplica infan-
til de B6-87"2. Responden a las Beile de Bohner o a
la forma B de Hlbener.

b) Tipo 2. Similares a las anteriores en sus li-
neas dorsal y ventral y su filo con escaso desarro-
llo. Se diferencian, sin embargo, por una caracte-
ristica prolongacion de taldn para la defensa del
mango. Son seis los ejemplares recogidos: super-
ficie 4; B48-53; B64-65; B66-68; B86; B96.
Constituyen una variante de la forma ya descrita
con el tipo anterior.

c) Tipo 3. Se caracterizan por su talén prolon-
gado, el mayor desarrollo de su filo y, sobre todo,
por la gran curvatura de su linea ventral que puede
0 no estar quebrada por una escotadura marcando
el ojo para el orificio para el mango. Sin escotadu-
ra: superficie 3; A9; B29-42; B87; B97. Con esco-
tadura: B23; B60; B77. Responden a la forma C de
Hubener.

d) Tipo 4. Constituye una forma sin paralelos,
hasta el momento, en el occidente europeo y es-
pecifica del territorio alavés (Aldaieta, San Pelayo,
Los Goros)™. Se distinguen facilmente por sus li-

12) Para consultar las referencias, cfr. A. AzKARATE, La necrdpolis
tardoantigua de Aldaieta (Nanclares de Gamboa, Alava) I.
Catalogo. (Memorias de yacimientos alaveses, n° 6),Vitoria,
1999.

=
&

A. AZKARATE, La arqueologia y los intereses historiograficos.
(De los postulados vascocantabristas a las necrépolis tardoan-
tiguas de influencia nordpirenaica), “Bilbao 700. Congreso de
Historia de Bilbao, Bidebarrieta, 12, 2003, pp. 27-60. Del mis-
mo autor, ¢ Reihengréberfelder al sur de los Pirineos occiden-
tales?, Sacralidad y arqueologia: Homenaje al Prof. THiLO
ULBERT al cumplir 65 anos, J.M. BLAzauez, A. GONzALEZ (eds.),
(Antigledad y Cristianismo, 21), Murcia, 2004, pp.389-413.

neas dorsal y ventral, sumamente curvadas por
efecto de enorme desarrollo que alcanza el filo,
sin parangon en las necropolis europeas'™. La linea
ventral puede o no ofrecer escotadura. Ejemplares
reconocidos: superficie 2; B18; B25; B62; B63;
B92. Parece una evolucion local de la forma C de
Hlbener que ha desarrollado el filo hasta un extre-
mo inusual.

Descritas las formas, pasemos ahora a consi-
derar su cronologia. Es importante comenzar se-
Aalando que, como ya apuntara Bohme, “en
Aldaieta no se han encontrado franciscas de la
época merovingia temprana de comienzos del si-
glo VI, que muestran una linea ventral curvada de
manera aproximadamente uniforme (clase A de
Bohner)”™. Y asi es, en efecto. No contamos con
ningun ejemplar que responda al tipo A de
Bohner, adscribible a su nivel Il (450-525), o al ti-
po 8 de Perin, fechado basicamente en su nivel
ABD (480-530) o a la forma A de Hubener, de cro-
nologia similar. Nuestro tipo 1 -y su variante 2-
responden a las Beile de Bohner (nivel Ill, 525-
600) o a los tipos 9 y 10 de Perin (niveles BCD/DE,
520/30-552/53 y DEF, 552/53-606)". Nuestra forma
3 es identificable con los tipos B1 y B2 de Bohner
(nivel 1lI, 525-600) o también con el tipo C de
Hibener, de cronologia similar. Nuestro tipo 4 es,
como queda dicho, una evolucion local de la forma
anterior. Las hachas documentadas en Aldaieta
excluyen, por lo tanto, su adscripcién cronolégica
al primer tercio del siglo VI.

Guarniciones de cinturon. Constituye el ele-
mento de ajuar mas representado tras las hachas
comentadas, con presencia en tres de las cuatro
tumbas fundacionales. Nos referimos, en concre-
to, a las hebillas arrinonadas con hebijén de base
escutiforme, acompanadas frecuentemente con
apliques de cinturén también escutiformes. Su as-
pecto es generalmente masivo y, también con fre-

14) Cfr., a este respecto, H.W. BOHME, cit., pp. 140-141.
15) Ibidem, p. 141.

16) K. BOHNER, Die Frdnkischen Altertimer des Trierer Landes,
Berlin, 1958, 1. Teil, pp. 166-167.

Niveles ABD/DE/DEF (530-570/80) en la propuesta de 1980 (P.
PERIN, La datation des tombes mérovingiennes. Historique-
Méthodes-Applications, Genéve, 1980). Sobre el “réexamen
de la datation absolue des phases chronologiques relatives du
matériel mérovingen de Picardie et du nord-est de la France »,
cfr. P. PERIN, La question des « tombes-références » pour la
datation absolue du mobilier funéraire mérovingien, en La data-
tion des structures et des objets du haut Moyen Age: métho-
des et résultats (Actes des XVe Journées Internationales
d'Archéologie Mérovingienne, 1994), AFAM, 1998, pp. 189-
206.

17
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cuencia, presentan un aspecto plateado como
consecuencia de la aleacién de estaho que pose-
en.

Es muy llamativa, en primer lugar, su distribu-
cion topogréafica, encontrandose Unicamente en
los grupos del sector oriental de la necrépolis v,
mas en concreto, en tres de los cuatro grupos que
venimos comentando'™. En el medio centenar lar-
go de enterramientos procedentes del sector occi-
dental (B1-B54) no se depositd ni un solo ejemplar
de este ajuar tan caracteristico.

Se trata, como se sabe, de un elemento muy
conocido y comun al horizonte funerario del occi-
dente europeo’™ que Bdhner incluyé en su grupo
Bronzeschnallen A6, adscribible basicamente a su
nivel Il (525-600) aunque su origen pudiera remon-
tar a fechas anteriores. En efecto, la mayoria de
los autores resulta coincidente al circunscribir la
cronologia de las hebillas arrinonadas con hebijén
de base escutiforme en una horquilla que se ex-
tiende de finales del siglo V a finales también de la
centuria siguiente. Sin embargo, todos son coinci-
dentes también al centrar el momento de mayor
peso de estos ajuares en los decenios centrales
del siglo VI. En la Peninsula Ibérica, por ejemplo,
hacen acto de presencia en el nivel |l de Ripoll
(480/90-ca 525) aunque su “mayor desarrollo lo en-
contramos en el nivel IlI" (ca 525-560/80) acompa-
nados sobre todos de los remaches o apliques de
cinturén escutiformes®. Hebillas estanadas simila-
res en todo a las de nuestras tumbas B62, B87 y
B97 han sido bien fechadas en contextos cerrados
de Basel-Bernerring en 540/550 (Grab. 5y 9) y
550/560 (Grab. 30)*'.

Scramasax. La tumba fundacional B62 ha
ofrecido una espada corta de un solo filo com-
puesta por una hoja de dorso recto v filo curvo en

18) Excluimos de nuestro recuento los ejemplares procedentes del
sector A (playa) en el que se han recuperado varios ejemplares
descontextualizados y un Unico procedente de una tumba (A9)
muy afectada, sin embargo, por las aguas del embalse.

19

Cfr., para la Peninsula Ibérica, W. HUBENER, Témoins archéolo-
giques des wisigoths en Espagne, Gallo-Romains, Wisigoths et
Francs en Aquitanie, Septimanie et Espagne (Actes des Vlle
Journées internationales d’Archéologie mérovingienne,
Toulouse, 1985), Rouen, 1991, pp. 133-139.

20

G. RipoLL, Materiales funerarios de la Hispania visigoda : pro-
blemas de cronologia y tipologia, en P. PerIN (ed.), Gallo-
Romains, Wisigoths et Francs en Aquitanie, Septimanie et
Espagne (Actes des Vlle Journées internationales
d’Archéologie mérovingienne, Toulouse, 1985), ROUEN, 1991,
p. 113 ; De la misma autora, Toredtica de la Bética (siglos VI y
VIl d.C.), Barcelona, 1998, pp. 47ss.

21

M. MARTIN, Das frdnkische Graberfeld von Basel-Bernerring,
Archaolog. Verl., Basel, 1976.

progresién decreciente desde su base, de donde
arranca la espiga de la empunadura, apuntada vy
con gran desarrollo. Dimensiones: long. total, 256
mm.; long. hoja, 160 mm.; long. espiga, 96 mm.;
anch. base espiga, 26 mm.; anch. maxima hoja, 30
mm. Se trata de un Kurzsax o sacramasax corto,
arma que no hace acto de presencia durante todo
el primer tercio del siglo VI tal y como, entre otros
autores, nos recuerda M. Martin: “On peut remar-
quer que les tombes a armes du niveau Bohner |l
(Mérovingien Ancien | selon H. AMENT ou les pha-
ses A/B/C selon la terminologie de P. PERIN et R.
Legoux) ne contiennent jamais des épées a un
seul tranchant ou des scramasaxes, armes qui ap-
paraissent plus tard, dans les ensembles clos du
niveau postérieur Béhner Ill (Mérovingien Ancien
Il et lll d’Ament ou les phases B/C/D/E de Périn et
Legoux). Pendant la phase ancienne du niveau Il
(= Ament AM II) apparaissent des scramasaxes
assez courts (Kurzsaxe), dont les lames ne dépas-
sent guére 25 cm. Durant la phase récente
(Ament AM |ll) les scramasaxes deviennet plus
longs et élancés (Schmalsaxe), avec des lames
d'une longueur de 25 a 32 cm, mais rarement
plus”#.

Vasos de vidrio. Los cuencos de vidrio depo-
sitados en dos de las cuatro tumbas fundacionales
(B62, B76) responden a la forma Feyeux T.81.0, fe-
chada por Perin entre mediados de Ila/b (450/90-
520/30), es decir comienzos del VI, y llla (520/30-
550/60)*. Este ajuar (schrdgwandige de Bdhner,
adscribible tanto a su nivel || como al lll) no resul-
ta, por lo tanto, cronolégicamente determinante
para la cuestiébn que nos ocupa, aungque, Como re-

22) M. MARTIN, Observations sur I'armament de I'époque mérovin-
gienne précoce, en F. VALLET, M. Kazanski, L’armée romaine et
les barbares du llle au Vlle siécle, Mémoires de I'’Association
francaise d’archéologie mérovingienne, 5, 1993, p. 395. Para
no ocultar ningun dato en este debate, conviene sefalar que,
en el mismo articulo, Martin recuerda una correccién de fecha
para la transicion entre los niveles Il y Ill de Béhner que hiciera
poco antes (M. MARTIN, Bemerkungen zur chronologischen
Gliederung del frihen Merowingerzeit, Germania, 67, 1989,
pp. 121-140), segun la cual esta transicion deberia situarse no
en 525 sino hacia el 510. (Cfr. nota 3, p. 398). Esta propuesta
recibié mas tarde la réplica de P. Perin (La question des « tom-
bes-références», cit., p. 190) que mantiene la fecha de
525/539 para la transicién entre ambos niveles.

23

Cfr. J.-Y. Feveux, Typologie de la verrerie mérovingienne.
Application au matériel de la moitié nord de la France, en
Verres et merveilles, Guiry-en-Vexin, 1993; ID.: La typologie de
la verrerie mérovingienne du nord de la France, en La verre de
I’Antiquité Tardive et du Haut Moyen Age, Guiry-en-Vexin,
1995, pp. 109-137; P. PERIN, La datation des verre merovin-
giens du nord de la Gaule, en La verre de I’Antiquité Tardive et
du Haut Moyen Age, Guiry-en-Vexin, 1995, pp. 139-150.
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cuerde Martin, su presencia sea mas habitual en
el segundo y tercer tercio del siglo VI#.

Cubo de madera con refuerzos metalicos. Otro
tanto ocurre con este singular ajuar (Holzeimer ),
presente en los niveles Il, Il y IV de Béhner.

Cuenco de bronce. La tumba B62 posee un
objeto presente normalmente en tumbas de cierta
relevancia, un cuenco de bronce perlado (Perirand-
becken), de cronologia mas precisa que lo vasos
de vidrio o los cubos de madera mencionados.
Adscribible normalmente al nivel Ill de Bdhner:
B.Ill, es frecuente en los decenios centrales de la
sexta centuria. La tumba 33 de Basel-Bernerring,
fechada en 550/560, ofrecid un ejemplar casi idén-
tico al nuestro, incluso en sus dimensiones?®.

Vemos, por tanto, que el horizonte cronolégico
inicial de las tumbas fundacionales que venimos
comentando parece quedar fuera del primer tercio
del siglo VI, siendo mucho més razonable su inclu-
sion en el tercio central de dicha centuria. Es cier-
to que existen elementos en estos enterramien-
tos cuya horquilla temporal arranca en fechas an-
teriores —es el caso de los vidrios o de los cubos
de madera-, pero no es menos cierto también que
otros materiales conforman verdaderos termini
post quem. El kurzsax de la tumba B62 no ofrece
dudas a este respecto, ni tampoco la ofrecen las
hachas estudiadas, adscribibles todas al nivel Il
de Bohner tal y como recordaba recientemente
Bohme. Otro tanto ocurre, finalmente, con el
cuenco de bronce.

Estas fueron las razones cronotipolégicas por
las que, desde un primer momento, nos inclina-
mos por una cronologia que situdbamos, de mane-
ra voluntariamente difusa, en los decenios centra-
les del siglo VI. Estamos hablando siempre de re-
ferencias cronotipolégicas europeas, y es preciso
no olvidar este dato. Queremos decir con ello que,
obviamente, las horquillas cronolégicas planteadas
por autores como Bohner, Ament, HUbener,
Martin, Perin, Legoux u otros constituyen un refe-
rente post quem. Estaremos todos de acuerdo en
conceder a las “areas de origen” una prioridad
cronolodgica respecto a las “areas receptoras”.

Pero que Aldaieta no remonte al primer tercio
de la sexta centuria no quiere decir que San
Pelayo no pudiera hacerlo. Recordemos de nuevo,
para comprobarlo, los argumentos esgrimidos.

24) M. MARTIN, Das frdnkische, cit., p. 124.
25) Ibidem, pp. 281-289.

Adheridos a un mismo terrén de labranza (conjun-
to VII), recién volteado por el arado se recupera-
ron una serie de materiales, un trozo de pared de
un plato de TSHT, parte del fondo de una ollita mo-
delada, fragmentos de un cuenco de vidrio Feyeux
T.81.0, con una cuenta de collar de vidrio negro
opaco y parte del enmangue tubular de una lanza
que solo pueden proceder de los ultimos restos in
situ del ajuar de una tumba. Todos ellos serfan,
por lo tanto, coetaneos, apreciacién insostenible
estratigraficamente como se convino mas arriba.
Pero continuemos con el andlisis que se efectla
de ese pequeno grupo de materiales.

Admite Iriarte que el cuenco de vidrio Feyeux
T.81.0, encuadrado por Perin en sus fases lla/b y
Illa (ca. 450 a 560) no sirve para modificar nuestra
propuesta cronoldgica, puesto que con este Unico
argumento, pareceria que el origen de San Pelayo
pudiera estar a la par que el de Aldaieta. El autor
del trabajo que venimos comentando necesita
nuevos argumentos. Y los tiene, al parecer: Ahora
bien, en San Pelayo se anade un nuevo elemento
diferenciador: la presencia de Sigillata Hispanica
Tardia en los ajuares. Son, por lo tanto, estos frag-
mentos cerdmicos los que conforman el gozne so-
bre el que pivota el giro cronoldgico a fechas ante-
riores. Aunque sdlo se pueda afirmar con seguri-
dad de tres de ellos, seguramente todos pertene-
cian a la forma Paz 83, tipo B. Dicha forma es una
de las de mas reciente aparicion dentro de las tar-
dias, J.A. Paz fecha el inicio de la fabricacion del ti-
po B posiblemente algo después del de la del tipo
A, datado “tal vez en torno a fines del siglo IV o
principios del V”. En cuanto a su final, lo hace lle-
gar “hasta el término de la produccion de los alfa-
res hispanicos”, esto es, “a fines del siglo V o
principios del siglo VI, tal vez en su primer dece-
nio”. Por todo lo cual no queda otro remedio que
asignar una fecha a comienzos del siglo VI de J.C.
para las que serian las primeras tumbas de la ne-
cropolis de San Pelayo.

No tendriamos nada que objetar a tal proposi-
cién cronotipolégica (aunque si, como pronto vere-
mos, a la explicacion histoérica que deriva de ella),
si no fuera por otras circunstancias que obligan, in-
cluso en el campo cronotipolégico, a una mayor
prudencia:

a) Sobre la caracterizacién de la forma Paz 83
existen todavia numerosos interrogantes, deriva-
dos, en parte, de la inclusién que se esta haciendo
en ella de perfiles de rasgos morfolégicos poco
homogéneos. En cualquier caso, y siguiendo la
clasificacion de Paz Peralta, se distinguirian dos
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variantes: la 83A caracterizada por un “borde verti-
cal en forma triangular que imita a la Hayes 61A
(TS.Africana D)” y la 83B de "borde ligeramente
engrosado y sobresaliente, ya sea redondeado o
con una faja plana, y una suave curva en la unién
del borde con la pared. Este tipo de borde imita a
la Hayes 61B"%*. Es precisamente en esta 83B
donde se concentran los problemas de fijacion
morfoldgica y donde las numerosas variantes for-
males -como le ocurre también a la forma africana
de la que supuestamente derivaria- resultan mas
evidentes. Los fragmentos de San Pelayo pueden
incluirse, efectivamente, en la variante 83B. Se
acepta para esta forma un abanico temporal que
arrancaria a fines del siglo IV y que se extenderia
hasta el momento de la desaparicion de la TSHT.
Pero es precisamente este momento el que mas
problemas plantea, siendo objeto de acalorado de-
bate hoy en dia. Como senaldbamos en un recien-
te trabajo, “no son muchos los contextos cerdmi-
cos que permiten seguridades a la hora de ubicar
cronolégicamente el final de la produccién de la
TSHT"? En nuestro entorno méas cercano cuenta
con el apoyo de las fechas de C-14 proporciona-
das por lruaxpe Ill —cueva en la que esta bien re-
presentada esta forma- y que permiten prolongar
el limite final a bien entrado el siglo VI. No repug-
narfa, por tanto, la convivencia de esta forma ceréa-
mica con las fechas que se derivan del andlisis
cronotipoldgico propuesto por nosotros?.

b) Pero no creemos que resulte necesario for-
zar tanto los argumentos. Desestimada la presun-
ta coetaneidad de los objetos adheridos al terrén
catalogado como “conjunto VII”, los fragmentos
de TSHT pueden tratarse perfectamente con otros
restos cerdmicos que, procedentes del mismo lu-
gar, tienen sin embargo cronologias muy anterio-
res. Dejariamos, de esta manera, de discutir sobre
una propuesta de bases metodoldgicas endebles.

ARGUMENTOS HISTORICOS

Sorprende sobremanera la seguridad que
muestra el autor del trabajo que venimos comen-
tando al presentar una nueva explicacion sobre la

26) J.A. Paz PeraLTA, Cerdmica de mesa romana de los siglos IIl al
VI d.C. en la provincia de Zaragoza, Zaragoza, 1991.

27) A. AZKARATE, J. NUREz, J.L. SOLAUN, Materiales y contextos ce-
ramicos de los siglos VI al X en el Pais Vasco, en Ceramicas
tardorromanas y altomedievales en la Peninsula Ibérica, Anejos
de Archivo Espanol de Arqueologia XXX, 2003, p. 358

28) Agradecemos a JuLlo NUNEz MARCEN sus aportaciones en este
punto.

creacion de un entrante del reino merovingio® en
la peninsula tras el desastre del ano 507. Y lamen-
ta que K. Larranaga® no fuera capaz de alcanzar
semejante descubrimiento por comenzar su ras-
treo histdrico en fechas demasiado avanzadas, de
la segunda mitad del siglo VI, situandonos a noso-
tros en el origen del error, debido a que sigue la
datacion que Azkarate realiza habitualmente para
el inicio de la ocupacion de todas estas necrdpo-
lis®'.

Ni el propio Broens®, defensor a ultranza de
un poblamiento franco en la peninsula -y criticado
severamente por numerosos autores por la natu-
raleza de sus argumentos- se habia atrevido a tan-
to, conformandose con ubicar su inicio en la expe-
dicion del ano 541. No habremos de pensar que
Broens ni otros autores que pronto mencionare-
mos, no lo hicieran porque desconocian la existen-
cia de Vouillé, sino porque una fecha tan precoz
planteaba algunos problemas serios.

Porque, antes de defender la existencia de un
enclave merovingio en territorios cispirenaicos oc-
cidentales inmediatamente después de Vouillé,
habria que dar explicacién, en efecto, a algunos
datos que son precisamente los que, por pruden-
cia, nos han aconsejado siempre a hablar bien ge-
néricamente del siglo VI, bien de mediados de es-
ta centuria.

Sabemos, por ejemplo, que en el ano 541 los
francos entraron en la peninsula al mando de los
reyes Childeberto y Clotario. Las tres fuentes que
nos informan a este respecto son coincidentes en
lo sustancial, aunque se contradigan en algunos
aspectos. Todo ello es sobradamente conocido
como para que entremos en detalles. Lo que nos
interesa ahora es el final del episodio porque, se-
gun la version de San Isidoro, la expedicion franca
-tras someter a un largo asedio a los zaragozanos-
prefirid desistir en su empeno ante el temor de
ver cortada su retirada al haber controlado el dux

29) A. IRIARTE, cit., p. 156.

30) K. LARRANAGA., El pasaje del Pseudo-Fredegario sobre el Dux
Francio de Cantabria y otros indicios de naturaleza textual y
onomastica sobre la presencia franca tardoantigua al sur de los
Pirineos, Archivo Espanol de Arqueologia 66, 1993, pp. 177-

206.
31) A. IRIARTE, cit., p. 153.

32

M. BROENS, Los francos en el poblamiento de la Peninsula
Ibérica durante los siglos VI yVII, Ampurias, 17-18, 1955-1956,
pp. 59-77; ID.: Le peuplement germanique de la Gaule entre la
Méditerranée et I'océan, Annales de Midi 68, 1956, pp. 17-38.
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Teudiselo los pasos pirenaicos®. De ser esto cier-
to habria que explicar cdémo pudo el futuro rey visi-
godo controlar unas rutas que estaban desde el
508 en manos de los merovingios con unas fron-
teras que el propio autor mencionado es, ademas,
capaz de deslindar con extraha precisién®. He
aqui, a modo de ejemplo, una cuestion que nos
obliga a ser extremadamente prudentes.

Como recordaba recientemente K. Larrahaga
“no se ha de pensar, como antes, en una desban-
dada, consecutiva al hecho de marras: ni la des-
truccién del poder godo es total al principio, ni los
Francos de Clovis, lastrados por sus propias con-
tradicciones, se hallan en situacion hasta varios
lustros después para hacer efectivo su dominio en
el area. De hecho, aunque por parte goda parece
renunciarse hacia el 512-514 a la reconquista de lo
ya perdido en Aquitania, la salida en bloque de la
nobleza goda y de sus leales no debe de producir-
se sino tras la muerte de Amalarico el 531"%. En
efecto, son muchos los autores que han insistido
en los numerosos indicios que apuntan en esta
misma direccién. Recogeremos, entre otros, la in-
tervencion de Teodorico deteniendo el avance
franco en los afios inmediatos a Vouillé; la ausen-
cia en el concilio de Orléans de los titulares de las
sedes del sudoeste galo; la situacion extremada-
mente compleja que vivieron los territorios aquita-
nos tras la muerte de Clodoveo vy el reparto del rei-
no entre Teodoberto, Clodomiro, Childeberto y
Clotario. Un gran conocedor del tema como M.
Rouche nos recuerda que “les cités plus méridio-
nales étaient encore un no man'’s land puisque les
Ostrogoths venaient juste d’éliminer |'usurpateur
wisigoth Geisalic et essayaient de mettre sur le
trone I'enfant Amalaric, héritier d'Aralic 11"%¢, lo
que le permite apuntar que «l'élimination incom-
plete des Wisigoths» no se alcanzé «jusqu’au
B32»%,

33) Eo regnante, dum Francorum reges cum infinitis copiis in
Spanias conuenissent et Tarraconensem prouinciam bello de-
popularent, Gothi duce Theudisclo obicibus Sapaniae interclu-
sis Francorum exercitum multa cum admiratione uictoriae
prostrauerunt. “Durante su reinado, habiéndose reunido en
Espafa los reyes francos con un numerosisimo ejército, que
tenia sometida a la guerra y al saqueo a la provincia tarraconen-
se, los godos, a las 6rdenes de Teudisclo, aniquilaron con una
sorprendente victoria al ejército franco, después de cerrarle la
salida de Espafa por el obstaculo de los Pirineos”. His. Goth.,
417 (C. RODRIGUEZ ALONSO, Las historias de los godos, vandalos
y suevos de Isidoro de Sevilla, Estudio, edicion critica y traduc-

cion, Leén, 1975, 240-241).
34) A. IRIARTE., cit., p. 157.

35

K. LARRANAGA, La experiencia colonial romana en el érea cir-
cumpirenaica occidental, en J. AGIRREAZKUENAGA (coord.),
Historia de Euskal Herria. Historia general de los vascos, vol. |,
Ed. Lur, Bilbao, 2004.

En fin, en la misma direccion estan apuntando
también los estudios arqueolégicos mas recien-
tes. V. Briebauer, comentando los episodios que
sucedieron a Vouillé, sehala también que «une
part non négligeable des Wisigoths restérent en-
core plues longtemps dans le royaume de
Toulouse»®, aunque la mas contundente es F.
Stutz, quiza la mejor conocedora de la realidad ar-
queoldgica de los territorios al sur del Loira duran-
te los siglos VI y VII: “Ce ne sont pas les militaires
avec leurs contingents de Létes au Ve siecle, ni
I'installation de Wisigoths en Aquitaine au Ve sié-
cle qui ont preparé I'adoption de I'inhumation habi-
llée en Aquitaine. C'est la venue progressive de
Meérovingiens qui la motive. I faut attendre la deu-
xieme moitié du Vle siécle pour la percevoir réelle-
ment, un siécle apres la Gaule du Nord"*.

Como se ve, el conjunto de los autores es
coincidente, mostrando una gran prudencia a la
hora de escribir sobre los acontecimientos acaeci-
dos en los decenios siguientes a la batalla de
Vouillé. Y en la misma direccion, también, nos he-
mos movido siempre nosotros, conscientes de las
dificultades que plantea una adscripcion cronolégi-
ca inmediata al 507 a la hora de fechar los materia-
les recuperados en nuestras necrépolis tardoanti-
guas.

Aqui, de todas maneras, subyace un problema
de fondo que no es otro que el de la relacién entre
las fuentes arqueoldgicas y las fuentes escritas. Y,
especialmente, la dependencia que tradicional-
mente han tenido las primeras respecto de las se-
gundas. Una dependencia ancestral que ha plan-
teado no pocos debates, algunos —todavia recien-
tes- del maximo interés®. Es el problema del autor

36) M. RoucHg, L’Aquitaine des Wisigoths aux Arabes, 418-781.
Naissance d’une region, Paris, 1979, p. 52.
37) Ibidem, p. 54.
38) V. BRIEBAUER, Les Wisigoths dans le roayume franc, en Des ro-
yaumes barbares au Regnum Francorum. L’'Occident a I'épo-
que de Chidéric et de Clovis (vers 450-vers 530), Actes des
XVllles Journées Internationales d'Archéologie Mérovingienne,
Extrait du Bulletin des Antiquités Nationales, n° 29, 1997, p.
172.
F. Stutz, L'inhumation habillée a I'époque mérovingienne au
Sud de la Loire, Mémoires de la Société Archéologique du Midi
de la France, LX, 2000, p. 41. (Las cursivas son nuestras).
Véase, a modo de ejemplo, la interesante polémica a propésito
de las excavaciones arqueoldgicas en el Palatino y los origenes
de Roma: J. PouceT, Les grandes travaux d'urbanisme dans la
Rome “etrusque”. Libres propos sur la notion de confirmation
du récit annalistique par I'archéologie, en La Rome des pre-
miers siécles. Legende et histoire, Florencia, 1992, pp. 215-
234; ID.: La fondation de Rome: croyants et agnostiques,
Latomus, LI, 1994; pp. 95-104. A. CARANDINI, La nascita di
Roma. Dei, Lari, eroi e uomini all’alba di una civilta, Turin, 1997,
A. CARANDINI (a cura di), Roma. Romolo, Remo e la fondazione
della cita, Milan, 2000.
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cuyo trabajo venimos comentando, que establece
una relacion causa-efecto inmediata' entre las ne-
crépolis tardoantiguas cispirenaicas y el episodio
de Vouillé de 507. Pocas veces, como en esta
ocasion fueron tan oportunas las advertencias de
A. Dierkens criticando la precipitado identificacion
entre fuentes escritas y documentos arqueologi-
cos: “Comme si chaque événement perceptible
archéologiguement dévait nécessairement trouver
son explication dans un texte! Comme si I'archéo-

41) Porque en la relacién diferida esta todo el mundo de acuerdo,
como es obvio, y asi lo hemos venido apuntando reiteradas ve-
ces: "iCoémo explicar esas necrépolis cronolégicamente tan
precoces al sur de los Pirineos? Las Ultimas propuestas de la
bibliografia mas reciente son extremadamente sugerentes a
este respecto, interpretando las necrépolis de cronologia més
temprana en unos casos como jalones de las sucesivas cam-
pafas llevadas a cabo por los francos y en otros como reflejo
de la organizacion posterior mediante la implantacion de tipo
militar en ciertos puntos estratégicos. Este control no se habria
llevado a cabo, como se ha creido durante largo tiempo, me-
diante una colonizacién masiva sino a través de minorias acti-
vas que, después de la conquista, se dispersaron en pequenos
grupos familiares (P. PERIN, 1987: 18). Determinadas excava-
ciones y, fundamentalmente, las “tombs de chef” existentes
en ellas permiten jalonar geograficamente este proceso (cfr.
las necropolis de Bréves [R. Pioux, 1980], BALE-BERNERRING [M.
MARTIN, 1976], los casos analizados por P. PeriN [1995b], B.
YOUNG [1986], etc.). Si se asume, pues, que determinadas con-
centraciones de sepulturas con armas de “facies” precoz pu-
dieran ponerse en relacion con los sucesivos episodios de la
expansioén franca y la posterior organizacion de los nuevos te-
rritorios, habra que plantearse también, como hipétesis de tra-
bajo, que otro tanto pudiera estar ocurriendo al sur de los
Pirineos” (A. AzKARATE, Nuevas perspectivas sobre la tardoanti-
gliedad en los Pirineos occidentales a la luz de la investigacion
argueoldgica, en J. ARce, P. DELOGU (a cura di), Visigoti e lon-
gobardi. Atti del Seminario, Roma 28-29 aprile 1997, Firenze,
2001, p. 48). Y de manera aln mas explicita: “Si se asume
—como lo hace la historiografia europea mas reciente- que de-
terminadas concentraciones de sepulturas con armas de ‘fa-
cies’ precoz pudieran ponerse en relacién con los sucesivos
episodios de la expansion franca y la posterior organizaciéon de
los nuevos territorios, habré que plantearse también, como hi-
potesis de trabajo, que otro tanto pudiera estar ocurriendo al
sur de los Pirineos tras el desastre sufrido en el 507 por los vi-
sigodos. Los horizontes més tardios, en cambio, reflejarian esa
regionalizacion a la que haciamos referencia que, en nuestro
caso, adquiere tintes tipicamente aquitanos” (Transformacion
y problemas del territorio en época tardorromana en Hispania,
Institut Universitari d'Arqueologia i Estudis del Mén Antic de la
Universitart Rovira i Virgili, Tarragona, 15-16 diciembre 1997,
Publicado en “Proyecto TTHAT - Transformaciones en el terri-
torio de Hispania durante la Antigliedad Tardia, Newsletters, n°
1, octubre, 1998).

logie avait pour fonction majeure d'illustrer la certi-
tude d'historiens lecteurs de texte!*.

En este sentido, tal y como apuntdbamos re-
cientemente, resultan preocupantes las expectati-
vas que ciertos medievalistas parecen tener de las
aportaciones que puedan provenir desde el cono-
cimiento arqueoldgico. A juzgar por algunos textos
recientes podria deducirse que existen investiga-
dores que no esperan de los arquedlogos otra co-
sa que el dato cronoldgico, cuanto mas preciso
mejor. Reflejan muy bien esto que decimos las pa-
labras de uno de los mejores conocedores del pe-
riodo tardoantiguo en el norte peninsular: «Y es
que una cronologia exacta es un elemento indis-
pensable para la resolucién de este problema,
pues si el comienzo del 'fendmeno de Aldaieta’ se
sitla a principios del siglo VI, como ha defendido
con buenos argumentos A. Iriarte, habria que rela-
cionarlo con una invasién franca propiciada por el
hundimiento del Reino Visigodo de Tolosa tras el
desastre de Vouillé del ano 507"*. No discutire-
mos con A. Besga sobre la bondad o no de los ar-
gumentos a los que alude. A nosotros nos pare-
cen discutibles, quiza porque tenemos una marca-
da tendencia hacia la duda permanente y porque,
mas que en una historia episédica y de certezas,
creemos en una historia de complejos procesos,
necesitados de una incansable reinterpretaciéon
desde las crecientes posibilidades hermeneduticas
de las historiografias recientes.

42) A. DIERKENS, Libres propos sur la datation en archéologie du
haut Moyen Age, en La datation des structures et des objets
du haut Moyen Age: méthodes et résultats (Actes des XVe
Journées Internationales d'Archéologie Mérovingienne, 1994),
AFAM, 1998, p. 252.

43) A. BEsGA, Domuit Vascones. El Pais Vasco durante la época de
los reinos germanicos. La era de la independencia (siglos V-
VIl), Bilbao, 2001, p. 528.
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