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RESUMEN

Durante los afios 2006-09 se ha llevado a cabo en Castilla y Leon un proyec-
to sobre galapagos autdctonos con el fin de aportar datos actuales de su esta-
do de distribucion y su estado de conservacion. Los resultados muestran que
el sur-oeste de Zamora y alguna zona del norte, oeste de Salamanca y el sur
de Avila presentan las mejores poblaciones tanto de Mauremys leprosa
(Schweigger, 1812) como de Emys orbicularis (Linnaeus, 1758). A pesar del
aparente buen estado de alguna de estas poblaciones, se ha observado el
declive en las zonas limitrofes de sus areas de distribucion. En otras provin-
cias la presencia es anecdotica y casi residual. Cuando valoramos el estado de
conservacion regional obtuvimos que el galapago europeo se presenta como
Vulnerable VUA3ceE y el galapago leproso como Casi Amenazado NT. Como
principales factores del declive se senalan la desaparicion de numerosos
medios acudticos, los cambios en el uso agricola y la captura en nasas can-
grejeras. Finalmente, se sugiere la realizacion de estudios especificos sobre
poblaciones aisladas para determinar la necesidad de reproduccion en cauti-
vidad para reforzarlas y conectarlas, y realizar estudios genéticos con el fin de
valorar su origen como poblaciones introducidas o autdctonas. En obras o
actuaciones sobre medios de presencia potencial realizar estudios especificos
para minimizar los impactos negativos. También es importante realizar cam-
panas de concienciacion y buenas practicas a determinados sectores, como el
de los pescadores de cangrejos de 1o, que pueden afectar de forma directa y
muy negativamente a las poblaciones.
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ABSTRACT

Research about the native terrapins Mauremys leprosa (Schweigger, 1812) and
Emys orbicularis (Linnaeus, 1758) in the Castilla y Leon region was carried out
during 2006-2009. The aim was to update data on their distribution and to eva-
luate their current conservation status. The best populations of both terrapins
were found in the south-west of Zamora province and some areas in the north,
the west of Salamanca and the south of Avila provinces. In spite of an appa-
rent good conservation status of these populations, we detected some decline
in the border areas of their distribution. In other provinces their presence is
merely anecdotal and residual. When we evaluated the regional conservation
categories according to the distribution and densities we found that E. orbi-
cularis is considered Vulnerable VU A3ceE and M. leprosa is Not Threatened
NT. The main factors of decline are the disappearance of water bodies, chan-
ges in land use and accidental captures in crab nets. We support the need to
perform specific studies of isolated populations, captive breeding to increase
individual numbers, to connect populations and to promote genetic studies in
order to determine whether the origin of the populations. In some areas we
suggest making specific studies to reduce negative impacts and education
campaigns for some sectors, such as crab fishers, which would affect terrapin
populations directly and negatively.

- Key WORDS: Pond turtles, Emys orbicularis, Mauremys leprosa, IUCN catego-
ries, distribution, Castilla and Le6n region.

LABURPENA

2006-09 urteen artean, Gaztela Leonen apoarmatu autoktonoei buruzko
proiektu bat burutu da, beren banaketa eta kontserbazio egoerari buruzko
datu eguneratuak eskuratzeko asmoz. Emaitzek agerian utzi dute Mauremys
leprosa (Schweigger, 1812) zein Emys orbicularis (Linnaeus, 1758) populazio
onenak Zamorako hego-mendebaldean eta iparraldeko zenbait eremutan,
Salamancako mendebaldean eta Avila hegoaldean daudela. Nahiz eta popula-
zio horietako batzuk oso egoera onean izan, behatu da beren banaketa ere-
muko ertzetan gainbehera gertatzen ari dela. Gainerako probintzietan beren
presentzia ezohizkoa eta oso urria da. Eskualdean apoarmatuen kontserbazio
egoera zein zen zenbatetsi zenean, apoarmatu korrontezalea Zaurgarri bezala
(VUA3ceE) agertzen zen eta apoarmatu istilzalea Ta Mehatxatu bezala. (NT).
Gainbeheraren arrazoi nagusiak, honakoak: ur-eremuen desagerpena, nekazal
guneen erabileran izandako aldaketak eta karramarroak harrapatzeko nasak
erabiltzea. Azkenik, ikerketa zehatzak egitea iradokitzen da aztertzeko ea iso-
latutako populazioak elkarrekin konektatzeko gatibutasunezko ugalketa behar
ote den, baita ikerketa genetikoak egitea ere beren jatorria zein den zehazte-
ko (sartutako populazioak edo autoktonoak diren). Apoarmatuak ager litez-
keen inguruneetan obrak edo jarduerak egin behar direnetan eragin negati-
boak gutxitzeko ikerketa espezifikoak egin beharko lirateke. Gainera, beren
jarduera dela eta populazioetan eragin negatibo zuzena izan lezaketen hain-
bat sektoreri zuzendutako kontzientziazio eta praktika egokiei buruzko kan-
painak egin beharko lirateke; esaterako, ibaietan karramarroak harrapatzen
dituztenei zuzendutakoak.

« GAKO-HITZAK: apoarmatuak, Emys orbicularis, Mauremys leprosa, UICN kate-
goriak, banaketa, Gaztela Leon.
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INTRODUCCION

En la Peninsula Ibérica existen dos especies de galipagos autoctonas: el gala-
pago europeo Emys orbicularis (Linnaeus, 1758) y el galipago leproso
Mauremys leprosa (Schweigger, 1812). El galdpago europeo posee una distri-
bucion amplia y fragmentada, estando casi ausente en la Cornisa Cantabrica y
sureste Peninsular, siendo mas abundante al centro y oeste peninsular (Keller
& Andreu, 2002). El galapago leproso posee una distribucion amplia y con
poblaciones contiguas ocupando la mayor parte de la mitad sur peninsular y el
Levante, en concordancia con su marcado cardcter termoOfilo (Da Silva, 2002).
Ambas especies sufren similares amenazas (Pleguezuelos et al., 2002), aunque
una mayor plasticidad ecologica en el galipago leproso le permite ocupar un
mayor nimero de medios y ser menos vulnerable a los impactos negativos que
estan sufriendo. Estos factores son el deterioro y pérdida de habitat, la intro-
duccion de especies exoticas, la captura ilegal con diversos fines y la muerte en
nasas cangrejeras (Keller & Andreu, 2002; Da Silva, 2002). El galapago europeo
se considera vulnerable (VU), mientras que el galipago leproso no esta catalo-
gado a nivel nacional (Pleguezuelos et al., 2002). No obstante, ambas especies
se recogen en los anexos I y IV de la Directiva de Habitats. En Castilla y Leon
los datos sobre la distribucion de los galapagos autoctonos y su estado de con-
servacion son todavia escasos e insuficientes (Keller & Andreu, 2002; Lizana,
2002; Lizana et al., 2002), pero cabe esperar que estén sufriendo la misma dina-
mica que en el resto de las regiones donde se encuentran presentes.

Nuestro trabajo pretende aportar datos actualizados de la distribucion de ambas
especies en Castilla y Leon, identificar donde se encuentran las mejores pobla-
ciones y determinar su estado de conservacion, como herramienta administrati-
va importante de cara a establecer medidas para mitigar los posibles impactos
sobre ellas.

MATERIAL Y METODOS 00
El estudio se llevo a cabo entre los afos 2006 y 2009 cubriendo buena parte de
las cuadriculas UTM 10 x 10 km de la comunidad autébnoma de Castilla y Leon,
con excepcion de las areas montanosas, por encima de 1300-1500 metros, que

no presentan habitats ni climatologia apropiados para ninguna de las especies
estudiadas (Andreu & Lopez-Jurado, 1997a,b).

Durante el periodo de actividad de los galapagos (abril-septiembre) se realiza-
ron muestreos visuales en tres masas de agua por cuadricula, consistentes en
recorridos perimetrales totales cuando el medio acuitico era pequeno o de
aproximadamente 500 m de longitud en las masas de mayores dimensiones.
En los casos en que la cobertura vegetal impedia observar adecuadamente las
orillas se utilizaron nasas cangrejeras (50 x 30 cm con doble boca de 15 cm)
cebadas con alimento para gatos.
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Los resultados obtenidos se han comparado con los de los atlas herpetologicos
de Castilla y Leon (Lizana et al., 2002) y nacional (Pleguezuelos et al., 2002).
Para simplificar su referencia, y dado que el segundo contiene fundamental-
mente los datos del primero, en adelante se citarin como Atlas, utilizando para
las comparaciones los mapas del Gnico que ha sido publicado, el Atlas Nacional
(Pleguezuelos et al., 2002). En el texto no se ha especificado la localizacion
exacta de las observaciones, debido a los problemas de expolio que ciertas
especies estin sufriendo. No obstante, se hace constar la UTM 10 x 10 km.

Se determind un area de presencia probable mediante la ampliacion de 2 km
(buffer) en los datos positivos obtenidos. Esta longitud se aplico por ser una
distancia facilmente recorrida por los galapagos (Cadi et al., 2004).

Las zonas de importancia regional se determinaron teniendo en cuenta el
namero de individuos observados, de cuadriculas ocupadas conectadas entre
si, y por tener constancia de una importante presencia historica. Por tanto,
aquellos avistamientos dispersos y de pocos individuos no se consideraron en
este capitulo.

Para valorar el estado de conservacion de las especies de galapagos a nivel
regional de Castilla y Ledn se utilizaron los criterios mis recientes propuestos
por la UICN (2012), aplicando el programa informatico RAMAS Red List
(Applied Biomathematics, USA, version 3.0). Con este fin se presenta una pro-
puesta provisional de catalogacion UICN que pueda servir para el futuro libro
rojo y catdlogo regional de especies amenazadas de Castilla y Ledn. Esta infor-
macion se basara en los datos actuales y nuestras estimaciones e inferencias,
referidas a: 1) la distribucion pasada inferida y actual contrastada de ambas
especies, 2) la superficie actual ocupada por cada especie en la comunidad,
3) el nimero de individuos y poblaciones estimados en la region, 4) el declive
estimado e inferido de los datos pasados y actuales.

Resurrapos vy piscyustoye 000000000
Se han muestreado 2.112 puntos distribuidos en un total de 778 cuadriculas
UTM 10 x 10 km. De las 1.094 cuadriculas existentes en Castilla y LeOn, se

detectd la presencia de alguna especie de galapago en un total de 258 cuadri-
culas (ver Anexos).

Distribucion

La distribucion actual del galipago europeo, segin los muestreos (Figura 1 y
Tabla 1), se restringe a la mitad sur de la comunidad y especialmente al suro-
este (provincias de Zamora, Salamanca y valle del Tiétar en Avila). El mayor
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numero de ejemplares observados se presentan en el cuadrante suroeste de
Zamora y en el cuadrante noroeste de Salamanca. Cabe destacar también un
nicleo importante en al norte de Zamora y toda la franja oeste y sur de
Salamanca, como ya se describié en anteriores trabajos (Alarcos et al., 2008;
2009). Las observaciones en otras provincias han sido raras, puntuales y muy
localizadas. Por ejemplo, en Ledn so6lo se obtuvo un resultado positivo. Sanz
(2010) y Miguelez et al. (2012) revelan nuevas localidades para esta provincia.
Si bien algunas de ellas pudiesen corresponder a ejemplares introducidos, otras
tendrian origen autoctono, lo que podria indicar su caracter relicto y el declive
padecido en las Gltimas décadas del siglo XX en esa provincia. En Palencia se
observo una pequena poblacion reproductora; sin embargo, su ubicacion en un
espacio protegido y la ausencia de ejemplares en otras zonas colindantes sugie-
ren un cardcter aloctono para la misma. Del mismo modo, la escasez de indi-
viduos en Soria y el tipo de medio donde han sido encontrados revelarian igual-
mente la posible introduccion intencionada de la especie. En Valladolid, Burgos
y Segovia no se obtuvieron resultados positivos. En muestreos realizados en
Segovia en el afo 2006 tampoco se habian observado galipagos (Garcia &
Lizana, 2007).

LEYENDA
== Presencia Emys orbicularis

E= Presencia probable E. orbicularis

O3 Pleguezuelos et al. 2002. (E. orbicularis)
@ Capitales de provincia

Fig. 1.- Distribucion de Emys orbicularis en Castilla y Leon. Cuadriculas UTM 10 x 10 km.

Fig. 1.- Emys orbicularis distribution in the Castilla and Leon region. UTM 10 x 10 km grids.
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LEYENDA
m= Presencia Mauremys leprosa

= Presencia probable M. leprosa

O3 Pleguezuelos et al. 2002. (M. leprosa)
@ Capitales de provincia

Fig. 2.- Distribucion de Mauremys leprosa en Castilla y Leon. Cuadriculas UTM 10 x 10 km.

Fig. 2.- Mauremys leprosa distribution in the Castilla and Leon region. UTM 10 x 10 km grids.

La distribucién del galipago leproso en Castilla y Leén es mas amplia que la
del europeo (Tabla 1 y Figura 1); no obstante, también las mejores poblaciones
se encuentran en las provincias de Zamora, Salamanca y Avila. En especial al
oeste de Salamanca y sur de Avila, donde se contabilizan individuos por dece-
nas en un mismo punto de muestreo. En concreto, Salamanca es la provincia
con mas cuadriculas, aunque podria estar produciéndose un cierto declive, si
comparamos con las citas antiguas (Gomez Cantarino & Lizana, 2000; Lizana
et al., 2002). El 41% del total de las cuadriculas positivas corresponden a esta
provincia, frente al 23% de Zamora, que es la siguiente provincia con mayor
distribucion de la especie. Si bien su abundancia es alli mucho menor, no resul-
ta demasiado escasa, sobre todo en el suroeste. Las dreas ausentes de citas se
encuentran al noreste de Zamora, en zonas llanas, cerealistas y con medios
acudticos mal conservados. En el sur de Avila encontramos también un ntcleo
poblacional importante (rio Tiétar, sur de Gredos), como ya ha sido reflejado
en otros trabajos (Lizana et al., 1991; 1998; Lizana & Ciudad, 1999). Existen algu-
nas citas e individuos muy localizados en el norte y centro de la provincia, debi-
do quiza a la regresion de poblaciones o, mds probablemente, a traslocaciones
de individuos, ya que han sido localizados en zonas muy concurridas.
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Especie Av Bu Le Pa Sa Se So Va Za Total
Ccp 3 0 1 1 42 0 2 0 33 82
CPA 0 2 0 0 42 3 12 4 28 97
CcC 3 - - - 15 0 0 0 14 32
E orbicularis CNA 3 - - - 27 3 12 4 14 03
CN 0 - 1 1 27 0 2 0 19 50
PS 50 0 - - 64 100 100 100 50 -
CDP 1 - 1 1 23 - 1 - 14 41
CDPA 1 - 0 0 10 - 0 - 4 15
CP 21 14 3 58 4 5 2 33 140
CPA 22 11 1 66 12 7 13 17 149
cC 17 2 0 - 40 0 0 1 12 72
M. leprosa CNA 5 9 1 - 26 12 7 12 5 77
CN 4 12 3 - 15 4 5 1 21 65
PS 23 82 100 -39 100 100 92 29 -
CDP 2 7 3 - 30 3 1 3 24 73
CDPA 2 0 0 - 11 1 1 2 3 20

Tabla 1.- Distribucion de especies por provincia. CP (cuadriculas positivas); CPA (cuadriculas positivas en
Atlas); CC (cuadriculas coincidentes); CNA (cuadriculas negativas con respecto a las CPA); CN (cuadriculas nue-
vas); PS (% de CPA donde no se ha confirmado la presencia); CDP (cuadriculas de distribucion probable);
CDPA (cuadriculas de distribucion probable que coinciden con CPA). Av (Avila); Bu (Burgos); Le (Leon);

Pa (Palencia); Sa (Salamanca); Se (Segovia); So (Soria); Va (Valladolid); Za (Zamora).

Table 1.- Species distribution in each province of the region. CP (Positive grid); CPA (Positive Atlas grids);

CC (Coincidence grids); CNA (Negative grids regarding CPA); CN (New grids); PS (% of CPA where terrapin
presence has not been confirmed); CDP (Probable distribution grids); CDPA (Probable distribution grids regar-
ding CPA). Av (Avila); Bu (Burgos); Le (Leon); Pa (Palencia); Sa (Salamanca); Se (Segovia); So (Soria);

Va (Valladolid); Za (Zamora).

En el resto de provincias los datos obtenidos han sido muy escasos, localizados
en zonas concurridas y manifestando los ejemplares un caracter poco esquivo,
lo que podria indicar una procedencia debida a introducciones. No obstante,
no se descarta que algunos tramos de rios mantengan poblaciones relictas.
En Burgos, el ntcleo principal se encuentra en el centro y sur de la provincia,
ligado fundamentalmente a los cauces de los rios Arlanza, Arlanzon y Duero,
con algunas citas puntuales en el norte de la provincia. En Segovia la especie
se encuentra s6lo en zonas bajas. La distribucion puede haberse reducido nota-
blemente si bien, por otra parte, se dispone de nuevos datos referidos a pobla-
ciones con baja densidad (Garcia & Lizana, 2007). En Leoén el galapago lepro-
so es muy escaso, habiéndose observado tan solo tres individuos, aunque Sanz
(2010) ha aportado recientemente alguna cita para la provincia. Las observa-
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ciones se han realizado en las cercanias de la capital y Ponferrada, en el cen-
tro y oeste provincial. En Soria las citas son esporadicas y realizadas en el oeste
y noreste. En Valladolid, donde los rios llevan un cierto caudal y existen bue-
nos sotos fluviales, solo se cuenta con citas esporadicas en el centro y oeste de
la provincia. Probablemente se requiere un muestreo mas intenso. En Palencia
no se ha obtenido ningtn resultado positivo.

En términos generales, para ambas especies, cuando comparamos nuestros
datos de presencia y ausencia con las cuadriculas positivas del atlas herpetolo-
gico nacional observamos que sus distribuciones han sufrido un importante
retroceso (del 65% para el galipago europeo y 52% para el leproso; Tabla 1),
lo que puede estar indicando un importante declive, como estd ocurriendo en
otras zonas a escala nacional (Pleguezuelos et al., 2002). Por otra parte, el
namero total de cuadriculas nuevas obtenidas para cada especie ha aumenta-
do. Para el galapago europeo el aumento alcanza al 51%, habiéndose produci-
do las nuevas aportaciones sobre todo en Salamanca y Zamora (el 92% de las
cuadriculas nuevas; Tabla 1). El aumento en el galapago leproso es de un 44%,
habiéndose producido éste principalmente en Zamora, Salamanca y Burgos.
Estos datos demuestran, ademads, la necesidad que existia de realizar un pro-
yecto especifico sobre sus distribuciones reales, puesto que los datos disponi-
bles hasta ahora se consideraban insuficientes para la correcta gestion de estas
especies, tal y como ya expusieron Keller & Andreu (2002).

Fuera de las grandes areas de distribucion no se ha observado agrupaciones
masivas de individuos, siendo frecuentes los registros de uno o dos ejemplares,
que en la mayoria de los casos presentaban sintoma de troquelado. Esto demos-
trarfa que muchas de estas observaciones podrian corresponder a introduccio-
nes, que dificultan la estimacion de la distribucion natural de las especies, pues-
to que, ante la escasez de restos fosiles (ver Alarcos et al.,, 2010c), también
resulta dificil determinar las zonas en las que habrian desaparecido reciente-
mente o aquellas que mantienen poblaciones relictas e introducidas.

Zonas de importancia regional

La proximidad existente entre ciertas observaciones realizadas permite definir
varias regiones importantes para el galipago europeo, que pueden resumirse
en seis areas que requieren especial atencion y consideracion para su conser-
vacion. Todas ellas se engloban en las provincias de Zamora, Salamanca y Avila
(Tabla 2). Para el galdpago leproso se senala la existencia de cuatro zonas que
albergan poblaciones importantes, por la amplitud de su distribucion y el nime-
ro de individuos localizados, y que deberian ser catalogadas como zonas de
importancia regional para los galapagos (Tabla 2).
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E. orbicularis

alguna poblacion.

Factores
Regiones | Valoracion |  Criterio Viabilidad estimada negativos
mds importantes
A largo plazo, debido a
la gran extension que
Muy ocupa, asi como por el
SE Zamora | Muy buenas abundante. | gran numero de indivi- | Captura indirecta
y v localmente Poblaciones | duos que la confor'man. por cangrejeros.
NE Salamancal €xcelentes conectadas Aun 35_1 la tendencia es Captura como
y muy al declive y fragmenta- | mascota.
extendidas. | cion en subpoblaciones
mds pequenas.
Las poblaciones periféri-
cas desapareceran mas
rapidamente.
Contintia
siendo abun-
dante y
comin, pero | A largo plazo, aunque
SE se percibe se intuye un descenso
Salamanca ImpOrtantes | ijero declive. leve y paulatino de la Idem
No pertene- | poblacion.
cenala
cuenca hidro-
grafica del
Duero.
Interesante
N Zamora por el name- | A largo plazo.
Cuenca ro de indivi- | Descenso o manteni- 1dem
media rio Muy duos, asi mie-nEo de poblaciones. Deterior(; de
Tera'y importante | como por la | QUizas algg?a medio terrestre
afluentes: amplitud que fragmentacion, quedan- o Y
o Castron ocupa. do aislada alguna sub- acuatico.
Se presenta | cuenca.
aislada.
Desaparicion a corto
Descenso .
plazo de la mayoria del
SO alarmante contingente; quizas en
Salamanca Buenas A pesar fincas rivaélas acota- Capturas
del habitat privdcas ¥ aeon
o das podria mantenerse
idoneo.

Tabla 2.- Caracteristicas de las poblaciones de interés regional para los galdpagos autoctonos.

Table 2.- Characteristics of the populations of regional interest for the autochthonous terrapins.
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E. orbicularis

Pertenece a la
cuenca del
Tajo.

como fincas ganaderas
cerradas, lo que les con-
fiere cierta seguridad.

Factores
Regiones | Valoracion Criterio Viabilidad estimada negativos
mas importantes
NE Pocos Desaparicion a corto Captqras. .
Salamanca Malas individuos y | plazo de la mayoria Deterioro del ha.bnat
y SE dispersos. del contingente. terrestre y acuatico.
Zamora Molestias.
Interesante por
el alto nimero y o
. R Capturas, aunque
S Avila de individuos | A Jargo plazo si no el gran nimero de
(Q/uenca Buenas | y por pertene- | varja el uso que se le | fincas cerradas con
Tiétar) cera Otﬁd da al habitat. ganado puede
cuencd udro- haberla favorecido.
grafica, la del
Tajo.
Poblaciones ; A largo plazo, debido
viables Aceptables | Debido a su 80 plazo, Captura.
pero muy | PErO 10 posible caricter fundamentalmente a Deterioro del
localizadas | importantes | aléctono. que pertenecen 4 hébitat.
) zonas muy protegidas.
(Palencia)
Pocos indivi- o .
Resto de ) Extincion a muy Cap tu'ra
regiones Muy malas | duos y aisla- corto plazo Deterioro del
dos. ' habitat.
M. leprosa
A largo plazo, debido a
la gran extension que
Es bastante & . N
comiin. con | OCuPa asi como por el
Buena y en oblaciones gran nimero de indivi-
SO Zamora y amplias Eonecta das duos que la conforman. | Captura indirecta
O Salamanca | Zonas de an Aun asi la tendencia es | PO Cangrejeros.
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Propuesta de estado de conservacion

La Comunidad de Castilla y Leén no dispone de un catidlogo regional de fauna,
por lo que a efectos de su conservacion debe aplicarse el catilogo nacional.
Los galdpagos autdctonos no se recogen como amenazados en el actual
Catdlogo Espaiiol de Especies Amenazadas (CEEA), que se deriva de la Ley
42/2007 de Patrimonio Natural y Biodiversidad. Ambas especies se incluyen en
los Anexos II y IV de la Directiva de Habitats. Por tanto, son especies de inte-
rés comunitario para cuya conservacion es necesario designar zonas especiales
de conservacion.

La Categoria UICN en Espana para el galapago europeo es la de Vulnerable VU
(Marquez & Lizana, 2002; Pleguezuelos et al., 2002). Se propone que las pobla-
ciones del noroeste y Levante ibérico se consideren en peligro EN (Keller &
Andreu, 2002), aunque los Gltimos estudios sugieren que dicha categoria debe-
ria aplicase a nivel nacional. En nuestro estudio, tras la aplicacion de RAMAS
Red List, el galipago europeo obtuvo la calificacion de Vulnerable VU A3ceE.
Keller & Andreu (2002) consideran las poblaciones de galipago europeo de
Salamanca y Zamora como EN (en peligro). Ademas consideran que la especie
se encuentra en nucleos aislados con un nimero muy bajo de efectivos.
De nuestros datos se infiere, por el contrario, que en estas provincias la espe-
cie es bastante abundante en algunas zonas y no presenta un aislamiento acu-
sado, por lo que en este caso no cabe aplicar la categoria EN. Esta diferencia
de interpretaciones, mas que responder a una recuperacion de la especie, posi-
blemente tenga que ver con la carencia de datos que existia en el inicio de la
pasada década. Por otra parte, en la mayor parte de su rango de distribucion el
namero de efectivos de la especie es muy escaso.

La Categoria UICN para el galapago leproso es la de Vulnerable VU (Marquez
& Lizana, 2002; Pleguezuelos et al., 2002). En este estudio, tras la aplicacion del
programa RAMAS Red List a nivel regional, el galipago leproso obtuvo la cata-
logacion de Casi Amenazado NT, en zona cercana a la vulnerabilidad. Por su
parte, DA SILVA (2002) considera la especie Vulnerable, y comenta el peligro
inminente de extincion de las poblaciones del este. Nuestros resultados son, en
parte, igualmente interpretables como desalentadores, debido a la posible extin-
cion de la especie en el rio Riaza. No obstante, se ha encontrado alguna peque-
na poblacion de muy escasos individuos y posiblemente relicta en la provincia
de Segovia. Como se esperaba, no se ha detectado ningln individuo en las
lagunas de Gayangos (Burgos) (Da Silva, 2002).

Amenazas y medidas de proteccién o conservacion

Durante los cuatro aflos de prospecciones se ha corroborado la vigencia de los
factores aportados en su dia por Keller & Andreu (2002) y Da Silva (2002), que
pueden estar afectando al declive de estas especies. Ambas soportan amenazas
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comunes y de fuerte impacto sobre sus poblaciones, generalizadas en toda la
comunidad autbnoma, como pueden ser la alteracion y destruccion de medios
acudticos y sus zonas colindantes (desecacion, contaminacion, quema de vege-
tacion riberena y palustre), asi como las obras en tramos con poblaciones
(Alarcos et al., 2012), la captura indirecta e ilegal de numerosos individuos con
reteles cangrejeros y su tenencia como mascotas (Alarcos et al., 2010a).
Por tanto, las zonas mas humanizadas y de cultivos intensivos han favorecido
su declive. Actualmente otro de los factores que puede estar incrementando
su importancia es la aparicion de especies de galapagos exoticos que se acli-
matan bien en los medios acuaticos ocupados por los autdctonos, entrando
en una competencia que les resulta favorable (Cadi & Joly, 2003; 2004;
Diaz-Paniagua et al., 2005; Polo-Cavia et al., 2010; 2011). Aunque todavia el
nimero de efectivos de especies exoticas no parece alarmante y dista mucho
de las situaciones de Andalucia (Perez-Santigosa et al., 2006) o la Comunidad
Valenciana (Bataller et al., 2008), se ha comprobado en los Gltimos anos un
notorio aumento en su distribucion (Alarcos et al., 2010b). En varias zonas las
observaciones corresponden a grupos y no a individuos aislados, lo que sugie-
re su posible reproduccion en estado salvaje, como en otras zonas de Espana
(De Roa & Roig, 1997; Filella et al., 1999; Bertolero & Canicio, 2000; Mas &
Perell6, 2001; Mingot et al., 2003; Martinez-Silvestre et al., 1997; 2011; Romero
et al., 2010). De hecho, ya existe un caso constatado en Zamora (Bermejo-
Garcia, 2000), lo que indicaria la viabilidad reproductora de alguna de las espe-
cies exodticas en Castilla y Leon.

A todos estos factores tenemos que anadir que las tasas de reclutamiento de los
galapagos autoctonos son muy bajas (véase Andreu & Lopez-Jurado, 1997a) y
que existen depredadores naturales de sus nidos (Alarcos et al., 2007). Por ello
la tasa de recuperacion de una poblacion ante eventos negativos como los cita-
dos puede ser minima.

Nuestros datos refuerzan la necesidad de aplicacion de un plan de gestion para
el galipago europeo, que permita aumentar la proteccion y vigilancia en sus
areas de distribucion y controle la alteracion de los medios acuaticos riberenos,
en especial de los pequefios arroyos donde es mids abundante. Con respecto
al galapago leproso, especie menos sensible que el europeo, las amenazas a las
que se enfrenta actualmente —que pueden considerarse como moderadas—
podrian ser mis asumibles por su mayor plasticidad ecologica (Andreu
& Lopez-Jurado, 1997b) y capacidad para utilizar los medios acudticos.
No obstante, la gravedad de estas amenazas podria incrementarse en un futuro
cercano. De hecho, en las ultimas décadas el declive poblacional parece
no haberse detenido. La especie no requiere en la actualidad medidas de
proteccion especiales, aparte de las ya existentes, pero debe prestarse especial
atencion a la reduccion del habitat, que predice una reduccion de las pobla-
ciones en los proximos anos.
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CONCLUSIONES

Zamora, Salamanca y Avila (zona sur) son las provincias con las poblaciones
mas importantes de ambas especies de galipagos autoctonos. En el resto de la
comunidad, considerando que antiguamente ocupaban toda Castilla y Ledn, las
especies practicamente han desaparecido o mantienen poblaciones con un
reducido nimero de individuos. El estatus actual de las dos especies presenta
un notable declive, menor en el caso del galdpago leproso, como hace constar
la catalogacion a nivel regional obtenida para la especie.

Aparte del conjunto de la poblacion las diferentes subpoblaciones de galapagos
en Castilla y Leon podrian ser igualmente objeto de categorizacion, debido a las
importantes diferencias encontradas en el nimero de individuos que las com-
ponen. Si bien las poblaciones suroccidentales presentan un estado aceptable
las del resto de la comunidad estan casi extintas. Por tanto, una vez aplicada a
las mejores poblaciones la categoria obtenida para el conjunto de la poblacion
de Castilla y Le6n, sugerimos que las restantes sean evaluadas para que puedan
beneficiarse de categorias que supongan un mayor peso de conservacion, pro-
veyéndolas de herramientas administrativas que hagan frente a su inminente
extincion.

Los factores que afectan negativamente a estas especies tienen que ver, en Ulti-
ma instancia, con el gran desconocimiento que el hombre tiene sobre ellas,
también sobre su relacion con los medios acudaticos, sobre la legislacion que
afecta a todo el conjunto, asi como de las especies exoticas y su interaccion con
el ecosistema. Por ello hemos de senalar la importancia y responsabilidad de
los pescadores en la conservacion de los galdpagos autdoctonos, ya que en su
actividad comparten habitat, y de unas malas pricticas de este colectivo pue-
den derivarse efectos muy negativos. Las malas practicas de los “cangrejeros”
producen el ahogamiento de galdpagos en las nasas, la muerte por consumo de
anzuelos, captura, etc. La pesca del cangrejo de rio americano (Procambarus
clarkii) esta empezando a ser un grave problema (G. Alarcos, obs. pers.),
como en su dia alertan Asensio (1990) y Gomez-Cantarino & Lizana (2000).
Incluso poblaciones relativamente aisladas de galapagos dentro de zonas
excepcionales empiezan a desaparecer, habiéndose encontrado restos abando-
nados por los cangrejeros en arroyos de dehesas de la region de Sayago al sur,
suroeste de Zamora o en numerosas partes de Salamanca, como por ejemplo
en el Rio Huebra. Es, por tanto, conveniente proponer y fomentar un mayor
control de este sector en el campo, asi como su concienciacion, por la indiscu-
tible importancia que conlleva para la conservacion de los galipagos.

La disponibilidad de medios acuiticos es otro de los factores que han podido
influir en la actual distribucion de estas especies, pues muchos de ellos han
desaparecido en el altimo siglo. Aun cuando no se han realizado analisis esta-
disticos el tipo de manejo dado al medio terrestre y al acudtico parece estar rela-
cionado con la presencia de galdpagos. Las zonas adehesadas ganaderas surca-
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das por medios acudticos son las que presentan mejores y mas continuas pobla-
ciones. Por tanto, a falta de estudios podriamos considerar que la ganaderia
extensiva es perfectamente compatible con la presencia de galapagos.

Otro aspecto decisivo para la conservacion de estas especies es la realizacion
de estudios genéticos en las poblaciones relictas, para evaluar en qué grado son
nativas o exoticas (Velo-Anton et al., 2007, 2011). A partir de ellos podria eva-
luarse la realizacion de planes de cria en cautividad, para el reforzamiento y
conexion de poblaciones. Zonas a evaluar para este tipo de practicas en gala-
pago europeo podrian ser las zonas norte y sur de Zamora, o para el leproso,
Segovia.
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Distribucion y conservacion de E. orbicularis y M. leprosa en Castilla y Leon

ANEXOS

Emys orbicularis

29TPE96  29TPF9S 29TQF13 29TQF24 29TQF35 29TQF56 29TQG44 30TTL48 30TTL73 30TUK14
29TPE97 29TQE17 29TQF14 29TQF26 29TQF36 29TQG05 29TQG45 30TTL56 30TTL87 30TUK24
29TPE9S 29TQE18 29TQF15 29TQF27 29TQF37 29TQG15 30TTK58 30TTL57 30TTL92 30TUK34
29TPF83 20TQE49 29TQF16 29TQF28 29TQF38 29TQG21 30TTK39 30TTL58 30TTM54 30TUMT6
29TPF84 29TQF04 29TQF17 29TQF29 29TQF46 29TQG25 30TTKG8 30TTL60 30TTMSS 30TUNOS
29TPF91  29TQF05 29TQF20 29TQF30 29TQF47 29TQG26 30TTKG9 30TTL69 30TTM64 30TWM23
29TPF92 29TQF11 29TQF21 29TQF31 29TQF48 29TQG30 30TTL46  30TTL70 30TTM66 30TWMS51
29TPF93 29TQF12 29TQF22 29TQF33 29TQF49 29TQG35 30TTIA7

Mauremys leprosa

29TPE97 29TPHI1 29TQF06 29TQF36 30TTK48 30TTLG7 30TTMG0 30TUKS55 30TUL50 30TVMA41
29TPE98 29TQE06 29TQF11 29TQF44 30TTK57 30TTL68 30TTMS80 30TUK56 30TULS1 30TVM4S
29TPE99 29TQE07 29TQF12 29TQF49 30TTK58 30TTL69 30TTM92 30TUK59 30TUL76 30TVM52
29TPF80 29TQE08 209TQF14 29TQF54 30TTK59 30TTL73 30TTM93 30TUKG65 30TUL81 30TVMS8
29TPF81 29TQE09 29TQF15 29TQG02 30TTK68 30TTL74 30TTNS1 30TUKG8 30TUL91 30TVM75
29TPF83 29TQE17 29TQF16 29TQGO03 30TTKG9 30TTL75 30TTN83 30TUK76 30TUL94 30TVMS2
29TPF84 29TQE18 29TQF17 29TQG04 30TTK83 30TTL79 30TUKO04 30TUK77 30TUMS1 30TVMS89
29TPF90 29TQE28 20TQF24 29TQG25 30TTK89 30TTL82 30TUK14 30TUK78 30TVMI6 30TVM92
29TPF91 29TQE47 29TQF25 29TQG34 30TTL57 30TTL8S 30TUK24 30TUK87 30TVM17 30TVN54
29TPF93 29TQE57 29TQF26 29TQG35 30TTL58 30TTL89 30TUK25 30TUKS88 30TVM25 30TWMO00
29TPF94 29TQE58 29TQF27 29TQG36 30TTL59 30TTL96 30TUK34 30TULO8 30TVM28 30TWM22
29TPF95 29TQF00 29TQF28 29TQG42 30TTL60 30TTL99 30TUK35 30TUL21 30TVM35 30TWM72
29TPF96 29TQF04 29TQF29 29TQG45 30TTL64 30TTMS2 30TUK45 30TUL24 30TVM38 30TWNO2
29TPG95 29TQF05 29TQF30

Anexo 1.- Cuadriculas UTM 10 x 10 km donde se ha detectado la presencia de las especies. En negrita, cuadri-
culas ocupadas en el Atlas nacional.

Annexe 1.- UTM 10 x 10 km grids where the presence of species has been detected. In bold, UTM grids occu-
pied in the National Atlas.
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Emys orbicularis

29TPES7 29TQE07 29TQF02 29TQF45 29TQG22 30TTK48 30TTLG7 30TTL79 30TTMGS 30TUKO4
29TPES8 29TQE08 29TQF03 29TQF55 29TQG24 30TTK49 30TTL68 30TTL82 30TTM74 30TUMGG
29TPF81 29TQE29 29TQF32 29TQFS57 29TQG34 30TTK57 30TTL71 30TTL83 30TIM75 30TUNO4
29TPF94 29TQE39 29TQF39 29TQF58 20TQGA40 30TTK67 30TTL77 30TTL93 30TTM76 30TWM22
29TQE06 29TQFO1 29TQF41 29TQG16

Mauremys leprosa

29TPES7 29TPG96 29TQF35 29TQF55 30TTL44 30TTL77 30TTMG62 30TUK13 30TUL92 30TVM49
29TPESS  29TQE19 29TQF37 29TQG24 30TTL45 30TTL80 30TTM70 30TUK15 30TUMO0 30TVMS3
29TPE89  29TQE39 29TQF38 29TQG41 30TTL54 30TTL8G 30TTM90 30TUKG6 30TUMO2 30TVM74
29TPE9G  29TQE49 29TQF40 29TQG46  30TTL63  30TTL97 30TTM91 30TULO9 30TVMOG 30TWM23
29TPF82 29TQFO1 29TQF43 30TTK47 30TTL6S 30TTM50 30TTN82 30TUL18 30TVM27 29TPF85
29TQF02 29TQF46 30TTK49 30TTL66 30TTM55 30TTN91 30TULGG 30TVM39 29TPF92  29TQF03
29TQF47 30TTKG7 30TTL76 30TTMS6 30TTN92 30TUL82 30TVM42

Anexo 2.- Cuadriculas UTM 10 x 10 km donde es probable encontrar las especies. Datos basados en el buffer
2 km alrededor del punto mis cercano. En negrita, cuadriculas ocupadas en el Atlas nacional.

Annexe 2.- UTM 10 x 10 km grids where it is probable to find the species. Data based on 2 km buffer around
the nearest positive point. In bold grids occupied in the National Atlas.
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